08, szam.

Szerkesztési iroda:
Ferencziek-tere 7. szam. |. emelet.
E lap szellemi részétillet6 minden

kdzlemény a szerkesztdséghez
intézendd.

Pentek, aprilis 28.1871.

Kiaté6-liivatal:

Ferencziek-tere 7. szam foldszint.

A lap anyagi részét illet§ kozle-
mények (el6fizetési pénz , kiadas

korili panaszok, hirdetmények) a

Bérmentetlen levelek csak ismert
kezektdl fogadtatnak el.

PEST, APRILIS 27.

A férendliek bizottsdga terjedelmes je-
lentést terjesztett a .kdzségi torvényjavas-
latr6l a meéltdsdgos hédz elé. Jegyezzik
meg mindjart, hogy e jelentés igen kel-
lemetlen meglepetést tartalmaz. A foren-
duek souverain modon ignoraltdk a ja-
vaslat mindazon hianyait, ellenmondasait,
melyeket e targygyal tlzetesebben fog-
lalkoz6 férfiak lapunkban is felderitettek;
de e helyett kifogas ala vetik a javaslat
oly pontjait, melyeket ajanlott maodosita-
suk gyOkeresen megrontana.

Illyen az ajavaslat, hogy Kis és nagy
kdzségakben a kijel6lési jog ne, a mint a
torvényjavaslatban terveztetik, a képvi-
sel6-testliletre, hanem a fele részben a
szolgabird altal kinevezett valasztmanyra,
melynek elndke a szolgabird, tehat ma-
gara a szolgabirora bizassék.

E modositds a torvényjavaslat egész
szellemét megvaltoztatnd. A tdrvényja-
vaslat a torvényhatdsagoknak a kdzségek
feletti gyamkodasat bizonyos mértékig
megtartja ugyan, de szigorlan meghata-
rozza e mertéket, s azontul, s nevezetesen
a tisztvisel6k szabad valasztasa korul, a
kozségeknek szabad, 6nall6 mozgéast biz-
tosit.

A férendiiek mddositasa teljesen meg»
hamisitana a torvényhozas e szandék-
latat.

Egészen elhibdzott amaz érv is, mely-
lyel a férendiek mddositasukat indo-
koljak.

Azt mondjak, bngy miutan a torvény-
hatésagokban a féispan gyakorolja a Ki-
jeldlés jogat, a kozségekben ezt a szolga-
biréra kell bizni.

Lassuk csak kozelebbrél ez okosko-
dast. Nem tlnik-e fel mindjart els6 pilla-
natra, bogy a féispani hatalom allasa a
torvényhatosaggal szemben egészen mas
természet(i, mint a szolgabir6é a kozsé-
gek irdnyaban? A fdispan az allami
hatalom organuma az 6nkormaéany-
zat irdnyaban, az allam képvisel6je a
helyhatdsag teruletén, s arra van hivatva,
hogy az dnkorméanyzati igazgatas netalani
félrelépéseit az allamhatalom interven-
tioja altal egyensulyozza. Ezt kétféle mo-
don teszi. EI6z8leg, a kijeldlési jog
gyakorlata altal s utélagosan ama
rendkivili hataskor igénybevételével, me-
lyet neki a hatarozottan Kkijelolt esetek-
ben a torvényjavaslat biztosit.

S mi a szolgabir6 ? Az dnkormanyzati
testlilet, a megyének tisztvisel6je, mo-
gotte az allamhatalom nem &ll, a mint a
megye a kozség felett nem kovetelhet
semmi souverain allast. A megye hataro-
zatdt a kozség barmikor foljebbezheti a
korményhoz, s a szolgabironak , mint
O6nkorméanyzati kdzegnek
nem &llhat jogkorében, hogy egy 6 n-
kormé&nyzati testulet iranyaban

A PESTI NAPLO TARCZAJA.

Képek korunk szellemi életéirdl.

(Bilder aus dem geistigen Leben unserer Zeit, von
Julian Schmidt. Leipzig 1871))

— Két kozlemény. —
I

Az id6k nagy eseményeinek, tetteinek rendes
utéhirnokéll jar egy nagy ige, az elme ténye.
Mi is nagy dolgoknak, hosszi évekre kihat6
tetteknek voltunk tanli, de eddig az eurdpai
irodalomban alig hallottuk mélté viszbangjét.
Mennyiségileg egy jokora irodalom tdmadasara
adott okot, dsztont és targyat a lefolyt habord;
mindségileg tekintve egy két flizetkére lehetne
redukalni e bdséges termelést.

Az el6ttiink fekvé kotetnek talan a kérilmény
kolcsonoz leginkabb becset. Nem mintha abszo-
l0t szempontbdl tekintve értéktelennek Itélhet-
nék az éles analysis, a behaté kritika e jeles
kezel6jének konyvét. De mindenek el6tt konsta-
tdlnunk kell, hogy Schmidt Julian — kinek ha-
zankban sok tisztelGje s olvasdja van — ezen
uj kotetével irodalomtorténeti mikddése fejlédé-
sében nem mutat haladast. A kdnyv alatta all
régibb mivei kivalébb koteteinek.

E szellemi életképek egyes Kkils6leg 0Ossze
nem fligg6 irodalmi, politikai, tarsadalmi, m(-
veszeti, s6t életrajzi essayk és vazlatok, melyek
béar kilénbozd id6ben, nagyrészt 1868—1871.
iratva, a targyak kilénfélesége daczara, egy
Ogysdges tendenczia, egy vezéreszme Kifejte-
sére, inkabb illustraldsara irattak. E vezér-
eszme, melyet a most lefolyt habort a németek-
nél csaknem a tulsagig érlelt s el6térbe tolt: a
német nemzet erkdlcsi, anyagi fels6bbsége a
franczia felett, s6t végelemzésben a romanismus
és germanismu3 lényegi alapkildnbsége s utob-
binak fels6bbsége.

kiad6-hivatalhoz intézendok.

oly functiékat gyakoroljon, min6kre az
dallamhatalom képvisel6je jogo-
sitott az 6 nkorméanyzati igaz-
gatas irdnyaban.

Még esetlenebb azon jajveszékelés, me-
lyet a férendek a folott csapnak, ha in-
ditvanyuk el nem fogadtatnék. Azt mond-
jak, hogy ,a korlatlan valasztasi eljaras
ferde gyakorlata folemészthetné a kozsé-
gek jolétét, es itt-ott hazank legszentebb
érdekeit is veszélyeztetné.”

E sorokat olvasva, Onkénytelenil is
eszlinkbe jut Canning egy mondasa.
Hogy is hangzik az ? ,,Azok, kik a refor-
mokat ellenzik, azért, mert ezek veszé-
lyes javitasok gyanant tlinnek fel
el6ttik, jol vigyazzanak, nehogy akkor
és akként kényszeriljenek ezeket elfo-
gadni, mikor azok mir nem lesznek tdb-
bé javitasok!*

A kozségi javaslat béven gondoskodik
arrél, hogy akozjégekben az értelmiség és
a conservatismus elemei oly sulylyal birja-
nak, mely a férendek Aaltal nyilvanitott
aggodalmat feleslegessé teszi. Ezenfolil a
megye a kozség felett, a javaslat értel-
mében, Ggy is nagy gyamkodast gyako-
rol, ezt szaporitani saz 6nkorményzatot ép
ott, ahol annak leginkabb kell meggyoke-
rezni, még ily megszoritasok altal is csor-
bitani, valéban ép oly indokolatlan mint
helytelen eljaras lenne.

Az ily inditvany nem is alapulhat ma-
son, mint specialis kodzségi viszonyaink
félreismerésén. Mintha nalunk oly na-
gyon tornék magukat az emberek a koz-
ségi hivatalok utan! Mintha ép ellenke-
z6leg, nem uralkodnék ezek iranyaban
bizonyos altalanos ellensztnv, s ennek
lekiizdésére a toérvényhozasnak valdban
nem megszoritd rendszabalyok, hanem
ellenkez6 intézkedések altal kellene koz-
rejarulnia.

E helytelen inditvany daczara nem
mondunk le ama reményrél, hogy a koz-
ségi torvényjavaslat megjavitott kiadasat
veszszik a férendlek tandcskozésaibdl. A
javaslatnak van sok félszeg, ellentmondd
s nem elég vilagos rendelkezése. Javit-
sak ezeket az egész javaslat szellemében,
s a forendiek koszonetre méltdé munkat
visznek végbe.

De ha oly hatarozatokat akarnénak be-
leigtatni , melyek a képvisel6hazi ja-
vaslat 6sszes iranyzataval ellentmon-
désban allanak, a képvisel6baz remélhe-
téleg az oly szlikre szabott id6 altal se
fogja magéat korlatoltatni abban, hogy
ily inditvanyokat vissza vessen.

Pest, aprilis 27.

(A févarosi enquete) mai masodik lé-
sében mindenekel6tt a féispan kérdését tlzték
ki napirendre. A vita meginditdsa el6tt felolvas-
tatott az e kérdésben benyujtott két kilénvo
lemény. Az els6 azon reménybdl indulva ki, mi-
szerint talan még sem lehetetlen, hogy Pest és
Buda varosokra nézve a torvényhozas a fOis-

Ez az alapeszme, mely a kdnyv minden soran
koz vétlenll vagy kozvetve végig vonul. Méas
alkalomra tartjuk fenn magunknak e kérdéshez,
e nagy horderejli kérdéshez sajat szerény ob-
jectiv allaspontontankbdl tiizetesebben hozza-
szélani: most csak a Schmidt Julian felfogasa-
rél és bizonyitékairdl akarunk szdmot adni.

LegszembeotliGbben és legérdekesebben — de
korantsem kifogéastalanul— jelenkezik ez irany
azon lapokon, melyeket a modern franczia iro-
dalomat szentel. Az Ujabb franczia regény-
irodalmat,mint az ifjabb Dumas, Feydeau, Flau-
bert, stb. miveiben jelenkezik, ostorozza itt. Es
ha 0sszehasonlitiuk magukat e miveket, a
Schmidt utalatot kifejezo-kritikajaval, azon meg-
gy6z6désre jutunk, hogy ez utélat, egy erkolcsi-
leg szilard elme e méltatlankodasa teljesen jo-
gosult. Mily dogleletes légkor, a l1éleknek mily
aljas tévelygése nyilatkozik az ily Demimonde,
La dame aux camélias, Affaire Clémenceau,
Le roman dune femme Fanny-féle alkota-
sokban!

A nagy kozonség eléggé ismeri e regényeket,
Aemmint példaul egy mesét kellene elbeszéIniink.
Osbiiniik nem abban all, hogy a tarsadalom, az
emberi kedély hibait, tévelygéseit, taldn elnéz6-
leg abrazolndk, hogy az érzéki mozzanatok
nyersebb belevonasaval, megrontjak a sziiksé-
ges erkoélcsi harmoniat, az eszményi illusio tel-
jességét, vagyis a koltészetet. Ez egy tény is
életképtelenné, karhoztatandéva tenné 6ket. De
bunilk tet6zete, eszményképeik, erényhfseik és
maganak az eszménynek s erénynek sajat mod-
jukra valo feltlintetésében jelenkezik.

S itt nem tart6zkodhatunk példatdl. Mid6n
Feydeau Fannyjaban, a hés, a fiatal Roger,
szenvedélyes szerelmi viszonydban Fannyval,
egy hazas nével s anyaval, kezd féltékeny lenni
Fanny férjére; midén Fanny maga, szeretfje
karjai kozt egy kicsinyt kezd okoskodni, hogy
férje irant hlséggel is tartoznék, hogy férje —
ki mindenben kilénb ember a botor, primitiv
Rogernél — talan szinte szeretetreméltd; s6t

REGGELI KIADAS.

pant’illet6leg is kivételt teend, a kovetkezd
pontok elfogadasat ajanlja: 1. A polgarmes-
tert a véarosi kozonség valasztja azon mod
szerint, mint a tobbi tisztvisel6t, de a valasztas
érvényre csak akkor emelkedik, ha a bel-
tgyminiszter altal megerésittetett. 2. A pol-
garmestert, ha hivataldnak meg nem felel, a
mminiszter elmozdithatja, annak helyettesitését uj
véalasztas altal elrendelheti, és ezen helyettesités
alkalmaval az elmozditott Gjra nem valaszthatd.3.
Az elmozditas a leiratban indokolva igazolandd,
és ha helytelen, az illetbnek jogavan a miniszter
ellen a polgari birdsag el6tt karpatlast kdvetelni.
4. Az ily polgarmesterre a f&ispani teendék is
atruhaztatnak, a mennyiben a f&ispani institutio
a kir. igazgatas és a hatdsagi tisztviseldk feletti
6rkodés tekintetébdl szikséges. A masodik
kilénvélemény a flispannak és hataskdrének
fenntartasat indokolja a févarosokra nézve is,
agy a mint azt az 1870. XLII. tcz. a kdztdrveny-
hat6sdgokra meghatarozta. Az eszmecsere kezde-
tét vevén", mindenekel6tt azon kérdés felett
folyt a discussio: vajjon a févarosokban legyen e
féispan, vagy ne ? Az igen élénk eszmecsere a
mai egész ulest vette igénybe, sa szonokok tébb-
ségeifoispanjmellett nyilatkozott. A 10 4.t6l 3 6.
ig tart6 vitdban részt vettek: Csengery An-
tal, SzentkiralyijMor, Wahrmann Modr,
Ribary, Havas Sandor, Kiralyi Pal,
Gerloéczy, Tavaszi, Orszagh és
Busbach. Az lilés végén a miniszter reassu-
mélva a hallottakat, egyszersmind megérinti a
féispani intézmény ellen a varosokban sok he-
lytt tényleg jelentkezé ellenszenvet. Ez ellen-
szenv a multban nem volt egészen (indokolatlan
s részben onnan ered, hogy a varosok és megyék
kozotti szamos surlédasokban a féispanok, mint
kik a megyék élén allottak, rendesen a varo-
sok érdekei ellen hasznaltdk fel befolyasu-
kat, részben onnan, hogy a féispanok a pri-
vilegialt osztalyokbol Iévén kinevezve, bizonyos
neme az idegenkedésnek tamadt elleniik a
polgarsagban.Mindennek azonbanjelenleg nincs
helye, minthogy a varosok kulén féispant
kapnak, s minthogy a volt privilegialt osz-
talyok el6jogaikat elvesztették. Egyébirant
nem is képzelhet6, hogy oly févarosi fdispan
proponaltassék kineveztetés végett, kit a
févarosok polgarsaga nem vall magaénak. A
miniszter e nyilatkozata utdn a mai (lés befe-
jeztetett. Legkdzelebbi Ulés pénteken 10 6rakor
délelétt.

(A kézmilk a- és kozlekedési mi-
niszteriumkebelében) ma délel6tt, gr.
Szapéry Gyula allamtitkéar elndklete alatt egy
tandcskozmany tartatott, melyen Ugy a kézmun-
ka s kdzlekedési és pénziigyi minisztérium, mint
Pest és Buda varosok s végil a févarosi koz-
munkatanacs is képviselve voltak.

E tandcskozmény targyaul azon kérdés szol-
galt: vajjon a buda-pesti dunarész végleges sza-
balyozasaig ideiglenesen a mészéaros-utcza vé-
génél terhes szekerek szaméara és marhahajtasi
hasznalatra oly allvanyos bajobid létesittessék-e,
mely alatt kisebb g6zosok akadalytalanul koz-
lekedhetnek, vagy a kdzlekedést, mint a kor-
many javasolta,csupan gézkompok tartsak fenn ?

A hatérozat ugy formulaztatott, hogy a meny-
nyiben a hajézéasi érdekek b6vebb statistikai
adatok beszerzéze utan azt javasolandjak s
m(szaki tekintetben semmi nehézség sem forog
fenn : a hajéhid, ellenkezdleg pedig csak a gdz-
komp létesittessék, mindkét esetben azonban az
Osszekottetés helyeil a mészaros-utcza vége je=
I6ltetik ki, s a kdzlekedés csupan terhes szeke-
rek s marhahajtas szdmara nyittatik meg.

A tanacskozmany targyaul szolgalé masodik
kérdés, az Ugynevezett lanczhidi csolnakok tar-
gyaban egyhangulag az hataroztatott, hogy azok
helyett minden perczben induld kis, 20 sze-

mid6n rajtakapjuk, hogy férjével is — és Gszin-
tén — szerelmeskedik, ez erkdlcsi habozas, s6t
javulasi szandok ily kontdsben, ily kérilmények
kdzt az erkdlcsi undor forrasava valik, s a he-
lyett, hogy kiengesztelne, ez erkdlcsi, sét aesthe-
tikai Osszelitkdzés engesztelhetlenné vélik. Fan-
ny végrp teljesen hitlenné lesz, aziz férjébe
szeret. Es mi ezért a nemesis ? Roger dihéngve
kivallja, hogy ,kilénben sohasem szerettelek,
ép Uugy megcsaltalak, mint te engem; szandéko-
san akardm beszennyezni szerelmiinket, és mig
téged imadtalak, a legaljasabb kéjlednyokat dle-
iéin.“ S ezaRoger idedl! Valéban ennél alja-
sabb beszennyezése az eseményeknnk mint ezen
s a hozza hasonl6 alakokban és munkékban ta-
laljuk, nem képzelhet6. Schmidt Julian ezekre
egy kitlin6leg talald kitételt basznél, mely nyer-
sesége daczara megérdemelné, hogy Stichwortta
valjék:die sentimentale Cochodn-
ne rie-

Mert az érzéki frivolitds, a mesztelen cochon-
nerie olyas munkaihoz hasonlitva, mint a mar-
quis de Sade regényei, a Faublas, ezek persze
illemkdnyveknek tlinnek fel. Csakhogy marquis
de Sade frivol, pikéant situatiokkal mulattatni
akarta azokat, kik ilyenekben mulatsagot talal-
tak ; sem tobbet, sem kevesebbet. E légkorbe
belevonni a sziv, a moral, az eszmény vilagat;
az érzékiségre szamitott hatast nevelni a szel-
lem lealacsonyitasaval; égrefordult szemekkel,
erkdlcsi tartuffiadokkal, a sulyedtség éntudatos
sophistikajaval csabitani: ezen dics6ség ama
koénnyelm(, korbely, pajzan, de &szinte I. Na-
poleon, s a restauratio korabeli irék, a Sadeok
és Pigault-Lebrunok el6l, a masodik csaszarsag
uralkodd divatirdinak jutott.

Hogy tarsadalom, melyben e miivek, minden
egyéb irodalmi termék kozt a legnagyobb elter-
jedésnek orvendenek, egészséges nem lehet, azt
talan a legtulz6bb frankomén sem fogja tagadni,
ha van benne ethikai érzék s ontudat. Mi okozta
g, rothadast? egyediil az utébbi évtizedek sziilemé-
nye-e vagy hosszl folyamat eredménye és miben

El6fizetési foltételek:

Fidékre, postan:

22. evi loiy&m.

Hirdetmények dija:

9 hasabos petitsor egyszeri hir*
detésnél 9 ujkr.

helyben, hazhoz hordva:

Egész évre
Félévre

Negyedévre . . .

Két héra.
Egy hora

mélyre vald csavargdzosok létesittessenek. Ezek
allomasi helyédl kijel6ltettek : a Margit-sziget
fels6 csucsanal Uj-Pest és O-Budakozt; alancz-
hid felett a Tukodry-sorhaznal; a lanczhid alatt
a jelenlegi csolnakok allomasoz6 helyein mind a
3 &llomaés.

(A 25-6s bizottsdg) ma délei6tti tilésében
a kovetkez6kben allapodott meg :

Pestmegye (dunaninneni kerilet): B u-
d & n t sz. Buda, O-Buda, Sz.-Endre jb.

Pesten t az 16 jarashirdsag a varos terile-
tén azonkiviul VVacz, Ocsa, Aszéd, Monor, N.-
Kata, Raczkevi jb. (Kimaradt: A.-Dabas és Go-
doll6 jarasbirdsagi székhelyek.)

Kecskemét t. sz. Kecskemét, Czegléd,
N.-KOros, Szabadszallas, (Kun-Sz.-Miklés he-
lyett) Félegybaza jb.

Kalocsa t sz Kalocsa, Duna-Vecse jb.

Halajs t. sz.Halas, Kis-Koros jb.

Nogradmegye: Balassa-Gyarmat
t. sz., Balassa-Gyarmat, Rétsag, Szécsény, Szi-
rak jb.

Losoncz t sz Losoncz, Fulek jb.

A délutani megallapodasok a kovetkez6k :

ZO0lyommegye. Beszterczebanya t. sz,
Beszterczebanya, Breznobanya, O-Z6lyomjb.

H ontm. Selmeczent. sz, Selmecz, Zsar
nocza, Korpona, Kérmdczbanya jb.

Ipolysagh t. sz., Ipolysagh, Béath, Szobb jb.

Esztergammegye. Esztergamt. sz,
Esztergam, Muzsla jb.

Barsmegye. Aranyos-Maro6tb t. sz., Ara-
nyos-Mardth, Oszlan, Léva, Verebély jb.

Nyitra m. Nyitra t. sz, Nyitra, Zsam-

bokrét, Ersekujvar, Sellye, Nagy-Tapolcsan,
Privigye jb.

Postyén t sz, Postyén, Galgocz, Vag-
Ujbely.jb.

Szenicz t. sz, Szenicz, Szakolcza, Miava
jaréasbirdsagok.

Pozsony m., Pozsony t. sz. Pozsony,
Malaczka, Somorja, Szerdahely, Bazin jb.

Nagy Szombatjt. sz., N.-Szombat, Szered,
(Galantha helyett), Szencz jb.

Trencsén m. Trencsén t. sz., Trencsén,
Baan, Illava, Pucho jb.

Zsolna t sz, Zsolna,
Biese, Vag-Besztercze, Csacza.

Turdéczm. Turdcz Sz.-Marton t. sz., Turbcz=
Sz.-Marton, Zni6 Varalja jb.

Arvam. Alsé-Kubin t.
Namesztd, Trsztena. jb.

Liptdm Liptd Sz.-Miklés t. sz., Liptd-Sz.-
Miklés, Rézsahegy, Hradekjb.

Béacsm. Szabadka t. sz., Szabadka, Omora-
vicza jb.

B aja t. sz, Baja, Stanisics, Almas jb.

Ujvidéki, sz, Ujvidék, Palankajb.

Zombor t sz. Zombor, Hodsagh, Kula,
Apathin jb.

O Becset, sz, 0 Becse, Zenta jb. A

A bir6sag ezzel munkajat bevégezte. Azonban
munkalata ellen tobbfeldl adattak be kisebbségi
vélemények. igy pl. Bethlen Janos gr. a kikullé-
megyei rendezés ellen. Thury Samu a jarasbi-
résagokat nem kapott, de a térvény értelmében
telekkonyvi hatosaggal bird varosok nevében a
telekkdnyvek meghagyasat kéri, Dietrich Ignacz
pedig a bizottsdg munkélata targyaldsanak el-
halasztasat inditvanyozza. Mindezek a holnap
délelétt tartand6 Ulésen keriilnek targyalas ala.

Kisucza-Ujhely,

sz., Also-Kubin,

(A IV.osztaly) szombaton, aprilis
29-én reggel 10 Orakor Ulést tart. Targy: A te-
lepitvényekrol szolé legljabb torvényjavaslat.
Z-edényi Ede, a IV. osztaly elndke.

Bélyegdij kilon 30 ujkr.

22 frt

11 frt.

5 , 50kr. A . .
3, 70k- Nyilttér: 5 hasibos petitsor
1, 8kr 25 ujkr.

A fGvarosi enquete tanacskozmanyai.
— Az enquete egy tagjatol. —
Buda és Fest egyesitése.

A két testvérfovaros egyesitésénck kér-
dése volt az elsd, mely az enquetet fog-
lalkoztatad. Mindenekel6tt kijelentjiik, hogy
a fovarosok egyesitése ellen egy hang
sem nyilatkozott. Az enquete Gsszes tagjai
megegyeztek abban, hogy az egyesités
kivanatos, csak hogy egy kisebbség el6bb
bizonyos el6kérdések irdnt akart tisztaba
joni. Az enquete el6tt fekvd torvényjavas-
lat az egyesitést elvben akarja kimon-
datni. Ezzel szemben kétféle nézet merilt
fol. Mindkettd ellenezte az egyesités elvi
kimondasat; az egyik : mert keveselte,
a masik : mert sokalta az ily kijelentést.
Az els6k azon kérdést vetették fol, hogy
miért szoritkozzék az enquete csak az elvi
egyesités kimondasara ? Az egyesités szik-
séges, nélkulozbetlen kelléke a jo koz-
igazgatasnak, mulbatlan el6foltétele a f6-
varos folviragzasanak.

Meért tehat azt, a mi mindnyajunk koz-
obajtasa, csak elvileg kimondani? E fol-
fogéssal szemben egy maésik nézetarnya-
lat azt vitatta, hogy el6bb bizonyos
kérdések tisztaba hozatala szikséges, igy
példaul a két varos vagyoni allapota, a
rendes szlikséglet s a fedezet kozotti vi-
szony megismerése sth. E nézetek a
Szentkiralyi &ltal szerkesztett kildnvéle-
mény altal voltak képviselve, mely ér-
veiben ugyan" bizonyos élességgel az
egyesités ellen latszik iranyzottnak, de
mely Szentkiralyi szobeli nyilatkozatai
utan egyaltalan nem engedi meg azon
magyarazatot, mintha szerz6je az egye-
sités ellenfelei kdzé tartoznék.

Ismertessik meg mindenekel6tt e k-
Ionvélemény indokait. Vannak fontos
okok — igy sz0l e vélemény — melyek
legalabb is dvatossagra intenek. Ezen
okok a kovetkezok :

1-sz6r. Budanak jovéje egyaltalan
nincs. Nincs azért, mert nincs terilete.
Egyfel6l a varbegy, masfeldl a sz. Gel-
lért fejl6dését mindig akadalyozni fogjak.
Az ipar és kereskedés aramlata Pestre
vonult, ezt pedig Budara atterelni nem
lehet.

2-
ajanljak az egyesitést. Buda nem magyar
varos, érzelemre ugyan teljesen az, de
nem nyelvre nézve. Nekink nem szabad
oda dolgoznunk, hogy a budai képvise-
I6k altal a pesti képviselet is elnémete-
sedjék.

3-
hatosagi eletbdl kifejlett particularismus.
Az egyesitett két fovarosban csak egy
kozgylilés, egy tisztujitdé szék lehet. Na-
gyon kétséges, hogy vajjon ezen kozos
gy(liléseken a jo egyetértés fentarthatd
leend-e? A budaiak mindig a majorizélta-
tastdl fognak tartani, a pestiek pedig nem

allt e folyamat ? ezek a kérdések, melyek ben- 1diana, Lélia szerz6jér6l. Csakhogy George Sand

nink e targy koril tdmadnak, s a melyeket
Schmidt kdnyve istAmaszt, a nélkil hogy reajuk
felelne. A németek persze, kik mas kérdésekben
oly difficilisek és fontolgatok, és nem igen haj-
landok hinni valamit, mig annak 1étét az okok
és kdvetkezmények szorgosan Kkipuhatolt, dont-
hetlen bizonyitékai nem tdmogatjak : a németek
e specialis esetben roppant hajlanddk okozati
nyomozasok nélkil is hinni, és fennen, talan
kissé larmasan hangoztatjak, hogy a franczia
tarsadalom rothadt, a romanismus végbukasnak
indul.

Schmidt Julian ehelyitt egy igen jelentékeny
s eredeti eszmét penget meg; persze érintve
csak; a Kkivitel hosszabb tanulményt és nagyobb
mérvi kifejtést igényelne. A mésodik csészarsag
ezen irodalmi elfajzésa, kiinduldsul, létalapul
irodalmi el6zményekkel bir; a szdzad 0Osszes
irodalmi fejlédése mintegy ily végeredményre
utal. 1ly ridegen allitva a tételt, az tulzottnak fog
latszani; mindenekel6tt pedig legyen szabad is-
mételten konstatalnunk, hogy az, e kérdésben,
eddigelé semmi ismertebb muitész, vagy iroda-
lomtorténetird altal nem hangoztatott, eredeti
és termékeny eszme.

Sch. J. azt véli, hogy a jaliusi forradalmat
el6z6 és kovet6 évek irodalmara kell vissza-
menni. Kimutatja, hogy mar Alfred de Musset
a harminczas években megjelent elbeszél6 mu-
veiben meg van csiraja az uj irodalom romlott-
saganak. De elég igazsagos hozzatenni: ,,a mi a
mintaképet az utinzatoktél megkilonbozteti,
az, hogy benne nemcsak buja képzelemmel, ha-
nem szivvel is van dolgunk, szivvel, mely bar
nagyon beteg és tévelygé, mégis elég erés be-
teg voltanak tudatara emelkedni.“ S e mondat
igazolja, részben emeli a franczia romantikus
iskola ezen miveit és szerz6it, kikre Schmidt
utal. Pedig Mussetnél ink&bb taldlna a vad egy
még most is él6, de megtért irdt, ki talan elsé mi-
vével evangéliumot adott az uj beteges iranynak.
Seb. egészen hallgat George Sandrdl, In-

valodi kolt6; legveszélyesebb tévelyei mindig
a koltészet aberratioi, mig ha szabad 'egy para-
dox antithesissel éIniink, az uj iskola az aber-
ratiok koltészetét, igaztalan eszményitéset lat*
szott maganak feladatul kit(izni.

Azutan még egy lényeges killonbség az, mely
oly magas szinvonalra emeli a harminczas évi uj
iskola rakonczatlan miiveit, az 6tvenes és hatva-
nas évekéihez képest. A harminczas években a
franczia hiresebb irdk a politikai, nemzetgazda-
szati, bolcselmi, s6t torténeti eszmék fermentatio-
jaban éltek, és bennok tényez6k gyanant szere-
peltek. S ez miveik tartalmat szélesiti, mé-
lyebbé teszi, termékenyiti. A legUjabb irdk egy-
oldaltig csak a sziv hypertrophidjat, egy érzés
kiizkddését ecsetelik; bolcselem és politika, sz6-
val az szellemi élet teljes Kiterjedésében, el6ttiik
ismeretlen birodalom. Sandrdl tudjuk, hogy La-
mennaisvel a keresztyénség regeneralé hatalma-
rol dbrandozott, bogy Fourriervel a communis-
mus tarsadalomszervezési problémaival foglal-
kozott, mig az érzés vilagat egy Alfred de Musset
és Chopin a zenész, elégité ki.

Es munkaiban Spiridionban, Jean de la Roche-
ban meg is latszik ennek nyoma; s6t hazassag-
tor6 ndalakjaiban is a saint-simonista bodlcselem
vakmerd, csaknem 6rjongé destructidja jelenke-
zik. Csak hogy ez Ontudatos, bolcselmi destruc-
tio.A Dumas fils et consortesrél azt tudjuk, hogy
Parisban fényes butorzatu salonokat tartottak,
Compiégne-ben igen fesztelenil mozogtak, s a
demimonde-ot, miveik légkorét, személyes ta-
pasztalassal tanulmanyoztak. Voila tout.

Sch. J. Hugo Viktort, Lamartinet elemezve,
s6t Chateaubriandra is futélag utalva, ki akarja
mutatni, hogy azok is, kik teljesen az eszményi
koltészet emberei, tartaléknélkili, oOnhitt s lires
fék. A két utdbbira ezt igen nehéz lesz valaha
bebizonyitani, barmily szigoru birélat ala essék
Lamartine mint politikus és torténetird. A né-
metek egydltaljdban e kérdésben igen egyol-
dalu negativitassal jarnak el. Keresik a szégyen-

szor. A nemzetiségi viszonyok sem

szor. Az eddigi elkulonitett torvény-



fognék tdrni, hogy minorizéltassanak. S
véq(ii

4-szer. A két varos vagyoni allapotai.
Ha a két varos egyesittetik, a pénztarak
és jovedelmek i.em maradhatnak kulén-
valasztva, és a kozds pénztarbdl Buda
szintén ugy kovetelheti szukséglet >i ki-
elégitését, mint Pest. Buda nem fogja se-
giteni Pestet, tehat Pestnek kell segiteni
Budat, és hogy ujabb terhek elviselésére
képes-e Pest mar jelenleg, ez nagy kérdés.

Ezek a kilonvéleménynek Osszes ellen-
indokai. Mint latjuk, e pontozatok korul-
belil az egyesités ellen nyilatkoznak, de
a vita menetében egy nagy, viragzo, al-
lamisdgunkat méltolag képviseld févaros
sziiksége oly ellentallhatatlan erélylyel
nyilatkozott és oly meggy6z8 érveléssel
bizonyittatott be, hogy az ily févaros lét-
rejottének mulhatlan el6foltétele az egye-
sités, miszerint a kulonvélemény alairdi
és partoloi: Steiger, Busbach egyt6l-
egyig Kinyila; koztattdk, hogy Ok sem
ellenzik az egyesitést, de el6bb tisztaba
akarnak joni az el6kerdésekkel, el6bb a
kozvéleménynek id6t akarnak engedni a
kérdés tlizetes megvitatasara és végleges
nyilatkozatra.

Ennek da zara azonban a kilonvéle-
mény szerkezete oly mederbe terelte a
vitat, hogy azt egyideig csakugyan ama
kérdés dominalta : megtorténjék-e az
egyesités, vagy nem? E kérdéselvalhat-
lan &sszekottetésben allvan egy nagy,
viragz6 févaros szikségének bebizonyita-
saval, tobb szonok erre fektette érvelései-
nek fdsulyat. Csengery Antal néla
ritka hévvel bizonyitotta be, hogy mily
magas allami érdekek kovetelik a févaro-
sok egyesitését. Egy nagy févaros, mely
a magyar allamot méltdlag képviseli, Ki-
valtkép nélunk, hol majdnem azt lehet
mondani, hogy nincsenek véarosaink, or-
szagos érdek, s minden kisebb tekintetnek
e mellett hattérbe kell szorulnia. A Duna
ne legyen a keét varos kildnvalasztdja,
hanem egyesit6je. Nem terjeszkedett-e ki
London a Themse mindkét partjan, nem
Péaris a Szajna partjain? Mikor a nagy
Londonban a varosi administratié bizo-
nyos agendait egyesitették, a hatalmas
corporatiok szintén korulbelil ugyanazon
érveléssel allottak el6, melyeket mi jelen-
leg hallottunk. Nagy volt az ellenszegi
Iés, élénk és szives, de megtorték, és a
Themse varosab6l a mai nagy London
lett. Nincs nagy févaros, melynek jelen-
legi részei nem lettek volna régebben
egymastll szétszakitva : az egyesités
mindnyajuknal a haladas, a viragzas
emeltydje volt.

Hasonl6 szellemben nyilatkozik W ah r-
mann Mor. Az egyesités szerinte a sz0
szoros ertelmében szilkség. Buda mér je-
lenleg is Pestnek kiegészit6 része. A bu-
dai szenved Pesten, a pesti Badan. Ha
Pesten rosz a kovezet, a budaiak nem
fogjak azt megkdszonni. De kivaltkép a
magasabb allami érdekek kovetelik visz-
sza nem utasithatélag a két févaros egye-
sitését. Valahanyszor Bécsben jar és latja
e nagy, pompéas vilagvarost, mely foly-
vast szépul, folyvast fejlédik és gyarapo-
dik, mindig eszébe jut, hogy e nagy f6-
varos a szertehuzé elemek kozepette oly
nagy attractionalis er6vel bir, hogy akar-
mennyit beszéljenek is Ausztria széthul-
lasarél, 6 e fOvarosban latja Ausztria
fonmaradéasanak egyik fobiztositékat. Faj
a szive, valahanyszor Bécsre gondol, és
Pestet latja. Ily nagy, viragz6 f6varos
keil nekiink is, s ha nem is érhetjik el

foltokat, a leggyengébb positiokat; s a jot, a
megtdmadason felul all6t nem igen emelik ki.
De talan mi vagyunk igaztalanok. Mint Fran-
cziaorazag legUjabb torténetei mutatjak, a fran-
czidk is nem azon okultak, mi legktzelebbi mult-
juk torténetében s irodalméban nagy és nemes
volt. Nem a Chateaubriand, a Montalembert, a
Royei=Collard, a Guizot-k, a Tocqueville és
Brogliek nemes csoportja az, melyt6l politika s
irodalom tanult. Az 6 erényeik feledésbe men-
tek ; a forradalmi szellemek, az erkolcsi fron-
deurdk tulzasai és hibai fenmaradtak és gyara-
podtak.

Es mi képet nyujt ezzel szemben Németor-
szag ? EI6ttlink semmiesetre sem azon tokélyi
idedlt, melyet legtjabb id6ben a német irék me=
guk fedeznek fel benne. De azt nem tagadhat-
juk, hogy e kép Orvendetesebb; hogy ez élet
egészségesebb. Vald, Németorszag a politikai
szabadsagnak még nem nagy mértékét birja, s
ebbeli katranyai talan a legsetétebb folt 6sszes
nemzeti 1étén; de a mit elért, az biztos vivmany,
s a haladas — barmily lasst legyen az — nem
tagadhaté el. Szellemi téren munkéssaga foly-
vast haladd, ha szintén nincsenek is els6rangu
gondolkozoéi és kolt6i, mint napjaiukban talan
nincsenek is sehol. De a mi oly népnél mint
a német egy bizonyos idétartamig néha felér az
egyéni nagysagok birasaval, az azon éltalanos,ép,
komoly kotelességérzé és realitdsabanis eszmenyi
szellem,mely tudomanyt,koltészetet, bolcseimet és
vallast egyarant athat. E szellem az, mely egy
népben koztulajdonnd teszi a miveltséget, s a
miveltséghdl a szabadsdgra, a valddi sza-
badséagra vezet.

A csatatéren is 6 visz gy6zelemre.

Pedig e szellemnek is meg voltak, meg van- |

Bécset, legaldbb ne dugjuk be magunk
fejlédésiink forrasait. Politikailag Pest ép
oly nagy fontossagu reank nézve, mint
Ausztriara nézve Bécs. Barmennyire ha-
ladjon Pest, barmennyire szépilljon, ha
Buda ronda marad, févarosunk csak a f6-

varos nevével fog birni.

H&zman szintén hatarozottan az
egyesités mellett van. Kérdi, hogy me-
lyik véaros sajnalta még eddig az egye-
sitést, a terjedést?Tavaszy kérdi:hogy
ha Pestre minden vagyon nélkil jéne 50
ezer ember és itt akarna letelepedni, nem
kellene-e 6ket befogadnunk, s nem Kkel-
lene-e Orulniink, ha a varos lakossaganak
csaladja 6tvenezer munkas, becsiletes tag-
gal szaporodnék? Mi az a varosi vagyon,
hogy arra oly nagy sulyt fektetnek ? Ma
emezeké, holnap amazoké. Az ujonan
jottek egy bizonyos id6 letelte utan szin-
tén birtokosai a k6z6s vagyonnak, a Kkik
Pestet elhagyjak és mashova koéltoznek,
azok a tulajdonjogot elvesztik. Az ellen-
vélemeény partoloi kuzll senki sem merte
tagadni, hogy a két fovaros egyesitését
ne kovetelné magasabb allami érdek, de
ha ez all, akkor ki kell mondani az egye-
sitést. Financidlis érdekek nem lehetnek
donték. 0 rszagh Sandor szintén
hangsulyozza, hogy a févarosok a nemze-
tek szellemi és anyagi életének képvise-
16i. Neklink még nincs oly févarosunk,
mely Magyarorszagot méltolag kepvi-
selne.

Mindezzel azon szonokok érveit tore-
kedtem csoportositani, Kik az egyesités
ellen &ltalanosan szblottdk. De a
majdnem ha&rom o6réig tartd vitanak még
egy mas, szintén rendkivili érdekes része
is volt, az tudnillik, mely a kilonvéle-
mény altal folallitott, az egyesités ellen
sz6l6 érvekkel foglalkozott. E vitarol ko-
zelebbi levelemben.

A Deék-péart korebdl.

(Avasmegyei Dea k-kdr) f e apr.
30-dik&n délutan 2 érakor és majus 1. reggeli
9 oOrakor Szombathelyen a Szarvas-teremben
kozgydlést tart.

Bars ujbanyai kertletében, hol majus 1-jén
lesz a valasztas, Nyiri Jésa miniszteri tana-
csos lépett fel képv. jeldltul s a kovetkez6 prog-
rammot bocsatotta ki: Mid6n e szép kertlet ki-
tlinGségei értelmisége és igen tisztelt minden
osztalybeli valasztoi nevezetes része altal azon
felhivas intézetett hozzam, hogy az e kerilet
megurilt orszaggy(lési képvisel6i allasara a je-
I61tséget elfogadjam: nem lehet mindenekel6tt e
megtisztel6 bizalmi jelért mély koszonetemet
nem nyilvanitanom.

Minthogy pedig alkotményos életiink egy be-
vett és a gyakorlat altal szentesitett szokasa meg-
kivanja, hogy az, kit polgartarsainak bizalma
képviseltetésikre felhiv, politikai elveir6l, az
iranyrol, melyet azok alkalmazasanal kovetni
kivan, és az eszkdzdkrél, mikkel hivatasabdl ki-
folyd czéljai elérésére torekszik, 6szintén nyilat-
kozzék; annél kevésbé tartozkodom teljes kész-
séggel ennek megfelelni, minthogy réviden és
egyszer(ien jelezhetem, gy az allaspontot, mely-
bél a politika terén kiindulok, mint az iranyo-
kat, melyek felé haladni szandékozom.

H(iség a torvényes fejedelemhez és szilard ra-
kaszkodas az alkotmanyhoz képezik vélemé-
nyem szerint azon biztos kiindulasi pontot, mely-
b6l korunk szabadelv(i szellemében az orszag
joléte kifejlesztésére kell torekedniink.

Mert elértiik ugyan, hogy az orszag fligget-
lensége meg van mentve, mi &ltal sok hatéro-
zatlan viszonyaink hatarozott allapotoknak ad-
tak helyet, de még folytonos eléhaladasra van
szlikség, hogy a mit nyertiink, mindinkéabb biz-
tositsuk, és hogy sok minden, mit elméletileg
jonak hiszilink, a gyakorlatban is életet nyerjen.

Toébb nagy kérdés a reform terén var még
megoldasra, és nem atallom kimondani, hogy
tekintettel a sok nehézségre, miket el6haladasi
torekvéseinkben, ha kielégité eredményt aka-
runk elérni, le kell kiizdeni, egy képvisel6i al-
las, melyhez a bizalom van kotve, tekintve,
hogy nagy felel6séggel jar, nem csak szép, de
sulyos is.

A tapasztalas mutatja, hogy egy politikai
programm részleteinek, barmennyire atgon-
doltak azok, el6re nem lathatott viszonyok és
bekdvetkezett varatlan események folytan, nem
ritkan kellett modositasokat szenvedniik: a jo-
v6t, az ki nehezen igér, és inkabb cselekszik,
nehezen szabalyozhatja!

Mi lenne kdnnyebb, mint hosszU sorozatat
adni azon nagy és fontos kérdéseknek, melyek
a jelen orszaggydlés hatralevd életidejében meg-
oldasra varnak ?

Engedjék meg azonban tisztelt vélasztoim,
hogy — a hosszadalmas és ataldban ismert kér-
dések és tdrgyak megnevezésének mell6zésével
— roviden Kinyilatkoztassam: mikép meg-
vélasztatdsom esetében csekély tehetségemet és
minden er6met harom féiranyban igyekezném
érvényesiteni :

1- szor, az orszag szellemi és erkdlcsi alapjanak

megszilarditasa, réviden: a miveltség és felvi-
lagosodas kifejlesztése és terjesztése iranyaban ;

2-
zeti gazdagsag emelését ezélzd torekvésben mind-
azon eszkozok alkalmazasaval, melyek altal
mindinkabb nagyobb lendiiletet nyernének me
z6gazdasag, ipar és kereskedés; végre

3-
biztositdsa érdekében nemzeti hadi szervezet
altal elérend6 — és az 0Osszbirodalom hatalmi
allasanak megfelel6 tokéletesbitésében.

E programm, melybe mint keretbe 6sszes poli-
tikai elveim foglalhatok, és a melyben a meggon-

. dolt ésfolytonos haladas minden feltételei és esz-

kozei feltalalhatdk, nem gazdag hangzatu monda-

nak a maga belkiizdelmei, megbasonlasai; egy j tokban s csattanos jelszavakban,nem is bévelke-
ilyen stadiumat véli Schmidt Julian jelezhetni, ! dik konny( Igéretekben és merész biztatasokban,

midén H e i n e-vel foglalkozik.

igy-

I hanem egyszer(i szdvegében egész lanczolatat

rejtvén a jovo feladatainak; szellemére nézve ép

szor, az anyagi jolét elémozditasat s a nem-

oly hatarozott, a ming szilard hazank felvirag-
zasat és fiiggetlensége fenntartdsat koveteld
végczéljait illetbleg.

Szabadjon ezekhez kiegészitésil még Gszintén
kinyilatkoztathom, hogy elveim alkalmazasaban
és czéljaim Kivitelében sem azok kdzé nem tar-
tozom, kik fontolva haladva elvesztik a tért és
az id6ét, sem azok kozé nem Boroztathatom, kik
a bizonyos jot a jelenben rohanva veszélyeztet-
ni képesek, egy Vvélt és bizonytalan jobbért a jo-
v6ben.

Hizeleghetem-e most magamnak, hogy rovi-
den jelzett nézeteim és elveim viszhangra ta-
lalnak tisztelt valasztdim meggy&zddeseben ?
arra a felelettel adés maradok magamnak.

Nagy megelégedésemre lenne, ha azt remél-
hetném, ha pedig hihetném is, akkor megerg-
sitve érezném magam e siker altal feltevéseim-
ben és torekvéseimben. Es ez esetben, tAmogat-
va 6nok nagybecsli bizalma altal, bizton szamol-
hatnék arra, hogy, a mennyiben sikerllne, ez
értelmes és nagyfontossagu keruletet a parla-
mentben képviselhetnem, Ovatos és hatarozott
elhaladéassal a tokély azon magas foka felé,
melyre minden intézményeinket — hogy az
europai muveit nemzetek culturdja szinvonalan
allhassunk — emelni sailkséges, a hozzam ko-
tott szerény varakozasnak megfelelnék.

ime, igen tisztelt valasztok, — ez minden,
mit ez alkalommal elmondhatni véltem; —
nem lehet azonban befejezésil ki nem nyilat-
koztatnom, mikép mélyen meghatva azon ritka
bizalomtdl, melyet irAntam az e megyében is-
meretlen és idegen irant tanusitottak; ennek
minden eshet6ségre — és igy akkor is, ha a ki-
latasba helyezett viszony koztem és e kerllet
kozt nem johetne létre, csekély tehetségem sze-
rint tényleg megfelelni, kulonds feladatomu
tekintendem.

1871. april havaban.

KULFOLD.

Neuilly.

Parisbol april 23-rdl kovetkezdéket irnak: Mint
allitjak, Neuilly szdméra holnap fegyversziinet
fog kottetni. (Mar megtortént.) A helyzeti ott
iszonyu. Ezen helység f6szinhelye 20 nap 6ta a
parisiak és versaillesiak kozt vivott harezoknak.
A pusztitasok, melyeket a golydk ott okoznak,
anndal nagyobbak, mert soha sem keril val6sa-
gos harezra, hanem egymast csak agyuzzak és
chassepozzéak, s majd az egyik, majd a masik
part megy héatra, vagy el6re. D6nt6 valami so-
hasem torténik. Verekesznek, mint Dél-Amerikéa-
ban, hol ha haborura kerila dolog, tobb zajt
utnek, mint a mennyi vereséget okoznak egy-
mésnak. A veszteségek mindkét részen eléggé
komolyak voltak ugyan, de még sem Aallanak
aranyban a 22 napi harczokkal. Természetesen,
a helység lakdi szenvedtek legtdbbet.

Mind a versaillesiak, mind a périsiak nem mu-
tatnak irantuk rokonszenvet. Annak idején a
németeknek szemiikre vetették, hogy Périsba
néhany bombat dobtak, a nélkul, hogy ezt hiva-
talosan el6re bejelentették volna. Ma a franczidk
agyuznak egy helyet, mely majdnem 40,000
lakossal bir a nélkil, hogy a lakosokat el6re ér-
tesitették vagy nekik megengedték volna biztos
helyre menekilni. A legroszabb pedig az, hogy
a helynek nem engedik meg, hogy élelmezze
magat, azaz sem Péarison, sem Courbevoieon at
nem engednek élelmet széllitani. A lakosok
szdma, kik a pinezékbe menekiiltek s ott az éh-
ség vagy hideg aldozataiva estek vagy pedig az
Osszeomld hazak romjai ala temettettek, 15,000-
nél,tobbet is tesz.

Es ha a versaillesiak e mellett csak a legki-
sebb elémenetelt is tették volna, mert allasuk
ma is korllbel6l az, mint a neuilyi hid megszal-
l4sa utidn. A hidtol kezdve az avenue baloldalan
a Huisners-utczaig allanak, mely a hidndl vala-
mivel feljebb van, s azutdn a parkot s legujab-
ban a hely azon részét, melynek neve Sablon=
vilié, tartjak megszallva. A parisiak ellenben e
helység azon részét birjak, mely az avenue jobb
oldalatél a boulognei erd8ig terjed. A terilet,
melyért ott mintegy 17 nap 6ta kiizdenek, alig
200 méternyi széles s majd az egyik, majd a
masik fél nem mondhatni gy6z, hanem vagy
el6re, vagy hatra megy.

Természetesen, nem egyedil Neuilly az, mely
oly sokat szenved. Parisnak egész része, mely
azon faluk koril mintegy féléranyira elterl,
melyek Auteuil és Passytol Battignolesig nyul-
nak. Az agyudorgés éjjel-nappal iszonyd. To-
méntelen ablaktabla megrepedt mar azon va-
rosrészekben is, melyekbe a bombak még nem
hatolnak. A hangulat Parisban, természetesen,
szintén borzasztd. Mindenditt csak lehangolt, vi-
gasztalan arezokat latni, és sokan azok kozill,
kik az ostrommal és bajaival daczoltak, s kiket
még a martius 18-ki nap sem volt képes ellzni,
most menekilni iparkodnak, mert belatni kez-
dik, hogy — ha a harcz Parisba is bevonul —
Paris fele tonkre jut. Noha ismét két zarzldalj,
a 220. és 261. megszokott, azaz elhagyta amaz
allasokat, melyeket 6Orizniok kellett volna; azon-
ban egészben véve még nagy buzgalom uralko-
dik a commune parthivei kozt.

Mi ennek még kiléndsen hasznél, az azon
koérilmény, hogy azok kozil szamosan, kik fel-
Iépését és eljarasat nem helyeslik, valami komo-
lyat azért nem tesznek ellene, mert végul a ver-
saillesi reactiotol még inkabb félnek, mint a va
roshaz torekvéseitél. Mi a hazbérkérdést illeti, a
versaillesi megoldas Pariat nem igen elégitette ki.
Az illet6 torvény hirét gunyosan fogadtak. Azt
hiszik,a versaillesi tabornokok a kérdést akként
fogjak megoldani, hogy a haztulajdonosok bir-
tokait s egyidejlileg a bérl6két is, mely hazi-
urukra nézve biztositékot képez, dsszelbvik.

Nyiri Joésa.

A commune tandcskozasai.

A lazadok hivatalos lapja a commune april
21. és 22. uléseir6l a tobbek kozt kovetkezd
kozleményt hoz: A targyalds megkezdése utéan
Vermor e 1panaszkodik, hogy az Ulés jegyz6-

szor az orszag onallo véderejének a békekOnyvei tokeletlenil s megcsonkitva tetetnek

kdzzé. Amorou x ezt a stratégiai titkokra va-
16 tekintetekkel igazolja, melyek az utols6 (ilé-
sekben szdba keriiltek. Azt mondjak nekem,
hogy a mai reggeli lapok ez adatokat mégis
kozlik. Nézetem szerint minden la-
pot el kellene nyomni; hadi id6kben
csak a hivatalos lapnak szabad létezni. Vermo-
rel inditvanya, hogy ajegyz6konyv ezutan to-
kéletesen adassak at a nyilvanospagnak,elfogad-
tatik. Raoull inditvanyozza, hogy a hivata-
los lap ara 15 centrdl 5-re szallittassak.

Pyat azt inditvanyozza, hogy a hivatalos
lap ingyen osztassak ki, O sty n pénzigyi szem-
pontbdl ellenzi e tervet. Pyat inditvanya 32 sz6-
val 25 ellen elvettetik s Raoulté elfogadtatik.
Valin elndk jelentést tesz Rogeard és Briosne
polgarok nyilatkozatarél, kik megvéalasztatasu-
kat torvényesnek el nem ismerik s igy azt el
sem fogadjak; tovabba Pyat feltételes lemon-
dasardl. R e g er e inditvanyozza, hogy a lemon-
das el ne fogadtassak; azonban az egyszer(i na-
pirend hataroztatik el.

Delescluze inditvdnyara a végrehajto
bizottsag tagjai felhatalmaztatnak,hogy az ligyek
gyors elintézésére czéljabol vice-delegatusokat
vehessenek maguk mellé. Késébb azonban a ha-
tarozat visszavétetik s helyette egyes bizottsa-
gok hatalmaztatnak fel, hogy delegatusaiknal a
felligyeletet gyakoroljak. Masnap ismét vissza-
tértek Pyat lemondéasara; V er mov el nyilva-
nosan arra akar figyelmeztatni, bogy Pyat a
»,Vvengeur ben tébb lap elfojtasat roszallja, mig
a vegrehajto bizottsagban maga ajanla e rend-
szabalyt. E felett élénk vita fejlédik ki Vermo-
vel és Regere kozt s ez utdbbi az el6bbit ragal-
mazdnak nevezi. ToObben hevesen roszalljak
,»Pyat megszokését a becsulet allasarél.” Cle-
ment elfogatdsat is kivanja. Az ugy elejtetik,
kés6bb ismét folvétetik; a tobbség Pyat szokése
altal igen fel van izgatva.

Blanchot ugy talalja, hogy a commune
nehény nap 6ta nem cselekszik eleget, nem al-
kalmazza a forradalmi eszkdzoket. Hogy all a
vadldjury ? A vendomeoszlop tugye ? A refrac-
torok elfogatasai? Delescluzea végrehaj-
to bizottsag lanyhasagat a communera veti visz-
sza ; panaszkodik a személyeskedések miatt a
nemzet6rségben ; de 6 mégis helyén maradt,
mert ha a gy6zelem nem mosolygana reank,
nem mi leszink az utolsék, kik a vérfalakon
vagy a varoshédzaban a halalos csapast kiallani
fogjuk.” (Hosszas tetszés.) Ezutdn Pro tot
inditvanyara a vadléjury szervezése keriil sz6-
ba. Az eskldtek a nemzetérségh6l fognak Kki-
sorsoltatni. A commune egy (gyésze s négy al-
Ugyész lesz a vadlo. A vitdk nyilvanosak. A
blndssé nyilvanyitas legalabb 88 szbval négy
ellen torténik.

Avvrialkijelenti, hogy ama bizottsag, mely
Bergeret magatartdsanak megvizsgalasasara
volt kikildve, a tdbornok eljardsdban semmi
terhel6t nem talélt. Bergeret szabadon bocséatta-
tik s nemsokara megjelenik a gy(lésben. Ott
kovetkezd nyilatkozatot tesz: A commune czél-
szeruinek tartotta, hogy engem elfogasson s az-
utan ismét szabad labra helyeztessen. Ezennel
kijelentem, hogy ennek daczdra nem a harag
érzelmét, hanem ellenkez6leg teljes odaadaso-
mat hozom vissza a commune szamara. (Tetszés.)
Ezzel a 22. Ulés véget ért.

KULONFELEK,
Pest, april 27.

(Jozsef f6herczeg) tegnap Pozsony-
bol Budara érkezett, a délelétt folytan tobbeket
fogadott s délutan Alcsuthra utazott csaladjahoz.
A f6herczeg ur vasarnap Alcsuthrol visszatér és
szemleutjat tovabb folytatja.

(A honvéddandarnokok kinevezé-
se) valamint tobb uj honvédtdrzstiszt kineve-
zése a napokban fog megjelenni a hivatalos
lapban. Hollan honvédelmi allamtitkar mostani
hécsi Gtja kapcsolatban all ezen i inevezésekkel.

(Valasztasi mozgalmak Horvator-
szagban.) A junius ho 1-ére egybehivott za-
grabi orszaggyt(ilésre a véalasztasi mozgalmak
nagyban foglalkoztatjakj a szerémieket. Minden
egyes valasztokeriletben kétjeldlt van: az unio-
nisticus part-é, s a magat ,,nemzetidnek nevezd
ellenzék-é. Az el6bbinek jel6ltjei Szerémségben:
Jurkovits tanacsos, az ismert Zsivkovics Janos,
Parcsetits Sandor (honvédelmi osztalytanacsos),
Markovits bird, Vukovits bird, Jancsé Istvan.

(A szerb congressus.) Az Ujvidéki
»Narod* szerint a szerb congressusi bizottsag
foly6 b6 17., 18., 19. és 20. napjain tartotta meg
Karlovitzon Uléseit a patriarchatusi helyettes
elndklete alatt. A congressus legktzelebbi teen-
déir6l tanacskoztak, s a congressust majus ho
18-ik napjara hataroztak egybehivni.

(Erdekes egyetemi felolvasadsok.)
Haberern Jonathan ur, Aristoteles miveinek
avatott forditoja, tegnap kezdte meg az egyete-
men el6adasait a gorog bolcsészet korébél. Ha-
berern ur igen rokonszenves tanar s oly modor-
ban adja el6 targyat, mely azt nagyon megked-
veltetheti. ElGadasai bevezetésében el6sorol-
ta az elGitéleteket, melyek a gorog nyelv
tanuldsa s a bolcsészet irant uralkodnak,
s ezeket szellemdus, érdekes alakban czafol-
gatta. Aztan el6adta a bolcsészet fogalméanak
meghatarozasat s viszonyat a dialectikdhoz és
sophistikdhoz. E tanarban, mint latszik, egye-
temink kivald, jelentékeny er6t nyert, s csak
azt kivanhatjuk,;hogy ez el6adésok is hozzajarul-
janak az ifjusagunk korében a philosophiai ta-
nulmanyok irdnt szunnyadé kedv felkeltésére.

(Szemere Bertalan testének
dthelyezéséhez.) Borsodmegye értesi-
tette Budavarosat, hogy a napokban egy borsod-
megyei kiildottség érkezik Budara, mely az els6
felelés magyar beliigyminiszter Szemere Berta-
lannak holttestét, mely ideiglenesen a buda-ta-
bani temet6be van letéve, Miskolczra hazaszal-

itja.

(Az &llami néi tanitoképez-
d e) szamara a budai Otpacsirtautczaban épi
tendd haz tervei mar felterjesztettek a kozokta-
tasi miniszterhez végleges jovahagyas végett. A
varos mar kiadta az épitési engedélyt.

(Az ujonezozas eredménye Er-
délyben.) Erdélyre 6207 ujoncz volt Ki-
vetve. Tényleg kiallittatott 5921 ember a kdzos
hadsereg tényleges allomanyahoz, és 294 a pot-
tartalékhoz. igy tehat 8 ujonezczal tobbet alli-
tott ki. A honvédséghez 1885 ujoncz soroatatott
be. A katonakotelezettek kozil Erdélyb6l 4971
tvol van. Az ujonezozas febr. 1-én vette kezde-
tét és apr. 16-ig tartott.

(A magyarhoni foldtani tarsulat)
f. april hd 26-an tartott rendes évi kozgy(ilésén
felolvastatott a titkari jelentés a tarsulat mako-
désérdl és allapotarol, mib6l kiemelendd, hogy
az eddigi évkonyvek helyett a foldtani kozlony
havi flizetek alakjiban jelen meg. A pénztarno-
ki jelentésb6l kitlint, hogy a tarsulat 3198 frt
55 Kkrt bevett, 3043 frt 2 krt kiadott, ésje-
lenlegi vagyona 4340 frt 53 krbol all. — To-
vabba felolvastatott a nm. kereskedelmi minisz-
térium leirata, mely szerint a magyar kir, fold-
tani tarsulat a magyar kirdlyi foldtani in-

tézettel tudomanyos csereviszonyba Iépni en-
gedtetett, s mely abban all, hogy a tarsulat
minden sajat koltségén gydjtott és gy(ijtendd
foldtani targyakat az intézetnek ajandékozza,
ellenben az intézet kiadandé évkdnyveinek 200
példanyat a tarsulatnak, tagjainak szamara,
évenkint ingyen atengedi. — Végre a tisztvi-
sel6k és valasztmanyi tagok uj vdlasztasahoz
fogvan, a kovetkez6 urak vdlasztattak : Reitz
F. elnok, Szabé J. alelnok, Bernath J. els6 tit-
kéar, Koch A. mésod titkar, Czanyuga J. pénz-
tarnok , BoeckhJ , Brujman V., Frivaldszky J.,
Hantken M., Hofmann K., Hunfalvy J., Kuncz
P., Pech A.,, Toth A, Wartha V., Wettstein A.
és Zsigmondy V. vélasztmanyi tagok.

(A ,népneveldk pesti egylete“)f. h.
30-4n délelétti 10 orakor tartandja — sajat he-
lyiségében — e havi rendes kozgy(ilését, melyre
a t. tagok ezennel tiszteletteljesen meghivatnak.

(Az orszaggyllési gyakornokok
testileté) f. hé 30-an d. e. 11 6rakor admi-
nistrationalis kozgy(lést tart az orszaghéazban.
Térgya 1. ,,Az uj nemzedék* szerkeszt§ bizott-
sagdban, valamint az igazgatd bizottsagban
megurilt helyek betoltése. 2. Inditvanyok. 3.
Emlékbeszéd Varré Sandor felett Polya Bé-
latol.

(Zugligeti kdziekedé s) Abudai
kozuti vasatnal, mely most 12 uj kocsit szerzett
be a szlikségelt lovakkal egyiitt, maj. 1-jétdl is-
mét életbelép a nyari menetrend, mely szerint
minden negyeddraban egy, sziikség esetén pe-
dig toébb kocsi is indul a zugligetbe. A budai
kozuti tarsasag is behozta azon rendszabalyt,
hogy ebeket nem szabad a kocsikba felvenni.

(Templomszentelés.) Gydngyosrél
irjdk nekiink: Folyd hd 23-4n szentelte meg
Bartakovics Béla érsek az egy évig javitas és
diszités alatt allott nagytemplomot. A koztiszte-
letben all6 érseket 22-énaz ind6haznal a papsag s
a gr. Szapary haznal, hova szallott, a varos nevé-
ben a polgarmester fogadta, este pedig faklyas-
menettel tisztelték meg. Az érsek rovid szavak-
kal kdszonte meg a tiszteletnek eme nyilvanula-
sat. 23-an volt a templomszentelés s a bérmalas.
A kdzel 80 éves aggaastyan érsek reggeli 8 ora-
tol esti 8 oraig 3500 gyermeket bérmalt meg.

(Orosz adakozas magyarorszagi
egylet szamara.) A mint Katkow ur lapja,
a moskvai ,Vjedomosti“ irja, a bogorod-
skoi keriiletben levé Uspensk nagy orosz falu-
nak a foldmiveld osztalyhoz tartozé lakosai tu-
domast szerezvén arrél, hogy Magyarorszagon
orosz néptorzs is él, a magyarorszagi slav joto-
konyczélu egyletnek gy(ijtés utjan beszerzett
32 rubelt és 40 kopeket kildtek.

(TGz a budai szinhazban.) Tegnap
délutan a budai véarszinhdz udvaran allo disz-
leteket valaki felgyUjtotta. A t(iz terjedése sze-
rencsesen meggatoltatott, s igy csak a diszletek-
ben esett Kar.

(A joétékonyczélu bazar &arushol-
gyeinek névsora.) Sitemények péaholya:
czégtulajdonosnd Adam Karolyné, tarsnd gr.
Kérolyi Pistané, segédkezd kisasszony grof
Wenckheim Krisztina. Diszmi-aruk paholya:
czégtulajdonosnd Adler Antalné, tarsng gr. An-
drassy Manoné, segédkezd kisasszony Szalay
Anna. Szivarok paholya: czégtulajdonosné grof
Andrassy Gyulané, tarsn6 Wodianer Bélane,
segédkezd kisasszony Simoncsic3 Olga. Gyufak
és székek paholya:czégtulajdonosnd gr. Cseko-
nics Endréné, segédkezd kisasszony Semsey
Alice. Latogato-jegyek és fényképek paholya:
czégtulajdonosnd gr. Eszterhazy Palné, segéd-
kez6 kisasszony gr. Karacsonyi Adrienne. Uve-
gek és porczellanok paholya: czégtulajdonosnd
Forinydk Gyulané, tarsnd Hieronimy Kérolyné,
segédkezd kisasszony Véarady Kamilla. lllatsze-
rek paholya: czégtulajdonosné Gyémroéy Vilmos-
né, tarsné Ivanka Imréné, seg. kisasz. Kende
M. Restauratio-paholy: czégtulajdonosné Hollan
E.-né, tarsné Beniczky Odonné szil. Keglevics
gréfnd, segédkez6 kisasszonyok : gr. Keglevics
Rdza, Buth Irma, Sztupa Eugenie, Hertelendy
Gizella. Szivarok péholya: czégtulajdonosné
Herzberg Sandorné, tarsnd gr. Forgach Jozsef-
né, segédkezd kisasszonyok . Kende Paulina és
Kallay llona. Meleg italok paholya: czégtulaj-
donosné Jalics Ignaczne, tarsné b. Orczy BO-
dogné, segédkez6 kisasszonyok : Koller lda és
Neuwelt Jusztin. Czukréaszda-paboly : czégtulaj-
donosnd gr. Karacsonyi Guidéng, tarsnék Cséry
Lajosné és gr. Kérolyi Alajosné, segédkezd Kis-
asszonyok : Fay Carola, Cséry Szeréna és Got-
tesmann Klementin. Szeszes italok péaholya:
czégtulajdonosné gréf Karolyi Viktorné, tars-
né Brill Miksané, segédkezd kisasszonyok : gr.
Karacsay Clemence és Szerdahelyi llona. Jaték-
szerek paholya: czégtulajdonosnd Kopstein Gyu-
lané, tarsnd gr. Berényi Ferenczné, segédkez6
kisazonyok : gr. Keglevich Margit és Simoncsics
Elvira. Papirosnemiiek paholya : czégtulajdonos-
nd b. Lipthay Bélané, tarsn6 Pauli Richardné
segedkez6 kisasszony Herczeg Méria. Megszabott
aru targyak paholya: czégtulajdonosné gr. Pal-
ffy Geraldine, tarsné Mandl Ignaczné. Megsza-
bott aru targyak masik paholya: czégtulajdonos-
nd Stefani Lajosné, tarsnd Kallay Akosné, se-
gédkez6 kisasszony Wellesz Anna. Piperekeres-
kedés : czégtulajdonosnd Vérady Gaborné, tarsng
Weiser Karolyné, segédkezd kisasszonyok Miha-
lyi Méria és Hertelendy llona. Sport-félék paho-
lya: czégtulajdonosné gr. Zichy Nandorné, tars-
né Vadnai Karolyné, ségédkezd kisasszonyok gr.
Eszterhdzy Alice és Kralovanszky llka. A pénz-
taraknal levé nék nevei: Bohus Janosné, Bischitz
Déavidné, Braun Lajosné, gr. Csekonics Janos*
né, Damjanich Janosné, Fayné-Splényi barénd,
Mandl Janosné, Semsey Abertné, gr. Zichy Jo-
zsefné, Strobencz Karolyné és P. Szatbmary
Kérolyné. A szerencse-jatéknal: Pogonyi-Eglof-
stein barénd, Fabricius Amalia, Illés Ida, Ellen-
berger Ida, Ratonyi Leontina, Ritter Stephanie,
Spuller Ilka és Paksy llka. A virdg-csarnokban:
Zsigmondy Vilmosné, Kohn Adolfné, Hajos Er-
zsébet és Perczel Julcsa. A hirlap-eladasnal:
Neuheffer Janosné és Klein Mariska. A virag-
arusnék : Andrassy Marie, Eszterhazy Marianne,
Braun llona, Beniczky Mértha és Mariska, Fay
Adrienne, Kiss llona, Kende Juliska, Orczy 1™-n-
ke, Karacsonyi Irma ésllma, Semsey Livia,
Sybille, Noémié és Rozsa, Tukdry Margit és To*
rok Lenke. — A bazar majus batoditian nyilk
meg s harom napig tart.

(A Toldy-6nnepély ez éljar a) a Kis-
faludy-Tarsasagnal eddigelé a kovetkezd adako-
zasok folytak be: Horvéath Mihaly 25 frt, Ipolyi
Arnold 100 ft, Szigligeti Ede 20 ft, Sz4sz Kéroly
20 ft, Palfy Albert 20 ft, Gyulai Pal 15 ft, Ra-
kosi Jend 15 ft, Hunfalvy Pal 20 ft, Dux Adolf.
1 arany, Vadnai Karoly 15 ft, Bartalus Istvan



