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az orszdggyiilés hatdskorébe illetéktelen beavatko-
zast latok. Kérem azért a tisztelt hdzat, méltéztas-
8¢k e kérvényt azon utasitissal tenni &t a kérvényi
bizottsdghoz, hogy azt soron kivill tirgyalni és
kello figyelemmel megvizsgalni mélt6ztassék.

EIndli: A kérvényi bizottsighoz fog uta-
_sittatni. '

Vidaes Janos: Kérem a tisztelt hézat
méltoztassék ezen kérvényt a kérvényi bizottsighoz
utasitani.

EInok : Ki fog adatni a kérvényi bizott-
sagnak.

Csaszar Balint: Tisztelt hiz! Pest-
‘megye abonyi valasztd - keriiletében megvalasztott
Gullner Gyula képviselé ur megvilasztisa ellen vizs-
gilat rendeltetett el. A vizsgdlatot keresztillvittem
s annak eredményét van szerencsém a tisztelt hdz-
nak bejelenteni azon kéréssel, hogy azt a birald
bizottsignak kiadni méltéztassék.

EIntk ¢ FEzen vizsgalatrol szdél6 jelentés az
1-s6 biralé bizottsagnak ki fog adatni.

Kovetkezik a napirend vagyis a foévdrosok ren-
dezésérol szolé torvényjavaslat targyalasdnak folyta-
tasa. Kérem a kovetkez6 szénok urat.

Madarasz Jozsef: Tisztelt képviselo-
haz! Arrél van sz6, hogy Buda-Pest rendezendd
fovarosnak kozigazgatisi legfobb tisztviseldje ugy
valasztassék-e kijejolés utjan, mint azt a kozponti
bizottsig eldterjeszti, vagy pedig ugy, amint az
eddigelé beadott két mddositds t. i Steiger Gyula
és Karman Lajos tisztelt képviselo-tarsaimé 14tszé-
lagos alkotmdnyos szinnel bar, de a kozponti bi-
zottsag véleményeldaddja szerint is bizonyos meg-
szoritdssal, de védlasztds utjan torténjék. En, ha még
azon reményt dpolhattam volna is, hogy a tisztelt
héz nem fogja Buda-Pest polgdrait ezen egyediil
oket illeté jogaikban wmegszoritani, hanem legaldbb
is azon megkozelitoleg alkotminyos mdédositisokat
fogja elfogadni, melyeket részint egy jobboldali,
részint egyv reformparti képviselétdrsunk beterjesz-
tett, mégis, mert nincs reményem arra nézve, hogy
a jelenlegi kormany azon iranytél, mely a kozpon-
tositas irdnya és azon torekvéstol, mely” az onkor-
manyzat megszoritasa volt, — eltérne : kitelességemnek
tartom, hogy nem annyira a kozponti bizottsig vé-
leménye, mint Onvéleményem mellett szélaljak fel.

Az egyik modositds tisztelt eldaddja bebizonyi-
totta mdr, miként azon vdlasztisi mdd, mely a ki-
jelolés folytin tortémnék, nem volna mds, mint szebb
szinbe burkolt féispani kijelolés. Eldadd okait a
kijelolés cllen; de bocsdsson meg nekem a tisztelt
képviselé ur, hogy midén 6 moédositdsaban elfogadd
a képviselo-testiilet 4ltali kijelolést, tudni fogja,
hogy midén azon képviseld-testilletben legaldbb fele-
részben benfoglaltatnak a legtobb adotfizetok, igy
mir 6 dnmaga elmondotta indokainak czdfolatit is,
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mert ha dllandnak azon indokok a kdzponti bizott-
sig véleménye ellenére, midén oly képviselé-
testillet 4ltal éhajtand a Ikijeloltetést, amely csakis
nevetsége a képviseletnek és ha tekintetbe veszem
tovabbéd, hogy végre még a kormédnynak a megerd-
sitést is oda akarja adni: ez ismét oly annyira be-
szél a tisztelt képviselé ur jo sz4ndéka ellen, hogy
helyeselnem kell, miként mir a jobbeldalon is némi
eltéréds van a Lkozponti bizottsig véleményétsl és
bar litszélag kedvezne a fioviros polgdrainak, de
alkotmanyos szempontbél azt el nem fogadom.
Bdcsmegye verbdszi valaszté-keritlet képviseloje
Kéirmdn Lajos, mint reformparti képviseld szintén
adott be egy misik mdédositvinyt. Ha nem hinném
azt, hogy mddositasa altal csakis opportunitisi és
nem reform érdekekbél szolalt fél: azt kellene hin-
nem legeloszor is, hogy mdr maga azon kifejezés
altal, hogy fépolgarmester 4ll a foviros élén, me-
lyet megtartani kivan, kissé taldn a polgirok hiusd-
ganak akarna hizelegni; én pedig igen jél tudom,
hogy mi nem azért vagyunk itt, hogy akdir a nép-
nek, akir a polgirsignak, akdr oOnhiusdgunknak
hizelegjink : hanem azért, hogy a valédi népjogo-
kat, az alkotmdnyos Gnkorminyzatot szolgiljuk s
engedjen meg tisztelt képviselotdrsam, ha azt mon-
dom, hogy 6t sajit eldaddsival ellenkezésben litom.
Indokul ugyanis azt hoza f6l, hogy a correct
onkormdnyzatot kivinja, és ezen onkorminyzat ki-

veteli, hogy az érdeklettek oOnmaguk valaszszik
tisztviseloiket. Miutin azonban, — meg fog nekem
bocsdtani az én képviselotdrsam, — 6 a bizottsig
altal kivanja vilasztatni ezen fopolgdrmestert, e
bizottsdg pedig nem képviselhet vilasztékat, mert

mint érintém, felerészhen a legtobb adottizetok van-
nak benne, azon tnmaga dltal felallitott indok ellen
vétett, és ellentétbe jott onmagdval, hogy az érde-
keltek valasztjak tiszviseléiket ; masodszor pedig
szintén elfogadvin a megerdsitést a kormany részé-
rol, melyet Steiger képviselo ur is inditvinyozott,
valoban haboztam, hogy meghirdljam melyik al-
kotmanyosabb és melyik inkdbb veformszerii, de
miutdn egyvikben litom a valasztist a polgdrok ré-
szérol, de a jelolést és megerdsitést nem a polgé-
rok részérol; a mdasikban pedig nem litom ugyan a
jelolést, de litom a bizottsdg altali vilasztist: azt
kell hinnem, hogy az egyik épen ugy nem reform,
mint a masik, és az egyik épen ugy csakis oppor-
tunitds volt, mint a mdsik. Azonban elismerem, hogy
a kormény és a kizponti bizotisdg javaslatival
szemhen, hacsak latszélag is, mind a ketto javitds.

A mi a kilonvélemény t. eléadéjanak indit-
vanyat illeti, megismerem, hogy az legkozelébh all
az 1848-iki torvényckhez ; azonban még sem dll
még ott, hovd maga a 48-iki torvény allott a varo-
sok e részbeni jogait biztositani, és én azt hiszem, .
hogy a tisztin kozigazgatasi iigyekben Ilegalibb ax
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1848-ki allapotot, de halehet kotelességiink tobbet is
ohajtani; azért s mivel ugy hiszem, hegy t. képvi-
sel6tarsam szintén nem lesz szerencsésebb mint tobbi
képviselotdrsaim : Ghajtottam  volna a kormdny
érdekében , hogy kissé , legalabb latszélag kissé
szabadelviibbnek mutatkozott volna; de mivel nem
hiszem, hogy barmelyik is azon szerencsében része-
siiljon, hogy elfogadtassék: azon kotelességnél fogva,
melyet képviselol hivatisomban érzek, bator leszek
eloadni egy mis meggydzddésem szerinti moédosit-
véanyt, és eldadni indokaimat azok ellen, miket
Hazmén képviseld ur felhozott.

A médositvany, melyet benyujtani fogok, nehdny
széoval Hazman t. képviselotdrsam indokaira kiter-
jeszkedvén, kovetkezo: , A foévdros élén a polgdrmes-
ter all, kit a fovarosban két év ota dllandéan laké
mindazon 20 éves onallé honpolgdr valaszt 3 évre,
a ki hiz-, fold-, jovedelmi és személykereseti adét
fizet, ki azonban csak személyes kereseti adét fizet
azon esetre, ha gazdai hatalom alatt nem 4all.*

T. Hazméan képviselotirsam a médositvianyok
ellenében a kozponti bizottsdg véleménye mellett

szavazott. (Hdzmdn Ferencz kizhe sz0l: Ellene
széltam.)
Ha ellene szélt, akkor mnem vettem ¢szre

36l szavazatit. Bocsdnatot kérek, ha ellene szdlt,
csakhogy akkor nem tudom vildgosan, mi mellett
szavazott? Hanem azon indokokndl fogva kérem az
én mddositvanyom elfogaddsit, a mely indokok kozt
egyet a képviseld ur felhozott, és arra elevenen
emlékszem, kiterjeszkedett, hogy mivel az észak-
amerikai Egyesiilt-Allamok elngke is 300 egyné-
hiny megbizott &ltal valasztatik, nem tudna meg
fitkozni azon, hogy itt is a képviselok 400 szdmmal
lévén, vilasztjak; én ép ez indokbdl tartom helyesnek
az én médositvanyomat. Mert meg fogja engedni t.
képviselttarsam, hogy eloszor is Pest véros fopol-
garmestere véalasztisakor nem lehet hivatkozni az
észak-amerikai Egyesiilt-Allamok elnokének vélaszté-
sira legkevéshé sem, mert azt hiszem, dnmaga be
fogja ldtni, hogy az észak-amerikai Egyesiilt-Alla-
mok elnokének 4lldsa barmely eurépai koronds fo-
hatalom 4llasival egyforma; 2-szor ha mir azom
indok 4ll, hogy itt csak 300-an valasztjdk az elnd-
kit: akkor igen szerettem volna, ha t. képviselotar-
sam megmondta volna azon kiilonbséget, hogy ott
Amerika Osszes polgdrai vélasztjdk azon 300 s né-
hdny vilasztét és csakis azon egy esetre, a mi igen
nagy kilombség; 3-szor igen jol tudja képvisel6tir-
sam, mert személyesen taldlkoztam vele Amerikaban,
de sokkal tobb ideig lakott 6 maga is ott, miszerint
ne tudnd, hogy azom 300 és néhdny valaszté oly
hatirozottan tudja vilasztéi hatérozatit és a pol-
gari becsitletnél fogva mésokra nem is adhatjak sza-
vazatukat, mint a kiket az oOsszes amerikai vdlasztok
nagy tomege kijelolt. Itt tehat irtoztaté kilonbség
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van. Ha ezt jonak latta felhozni: igen indokolhatta volna
azt is, hogy mindenesetre kell, hogy az ily vi-
ros kozigazgatdsi fisztvisel6it az bsszes polgirsig
vilaszsza. Ezer elv van az én médositvanyomban.
Ezt éhajtom kimondatni azért, mert snok mindig a
civilisatiorél, miveltségrol és modern dllamrél beszél-
nek; én pedig ezen eszmékkel nem egyeztethetem
ossze, hogy 20000-nek adjanakjogot, atobbitél csak
terhet és kotelességet varjanak; ha Pest viros 3 — és
400,000 lakosdtél kovetelik onok a kotelesség tel-
jesitését: akkor ne zarjak kiondk a 20000-en kiviil
azokat, a kik szintén jarulnak a terhehez és a ko-
telesség teljesitéséhez. ,

EInéla: Kivinja-e a t. hiz a médositvinyt
még egyszer felolvastatni? (Felkidltdsok : Nem szik-
séges |)

Eiavas Sandor: A foviros dlére alli-
tandd fopolgdrmester kérdése indokdbél, melyrdl a
torvényjavaslat 68. §-a szol, az ezzel analog féispaniin-
tézmény, és a hatdskir wit a féispinra a torvény ru-
hiz, némely elottem szélott képviselo urak részérél
oly kedvezdtlen, hogy ne mondjam kétes vildgitas-
ban allittatott elénk, hogy mindazoknak, kik a mdr
meghozott torvény ide vagé rendelkezése irint biza-
lommal viseltettek, e bizalmat teljesen el kellene
veszteniok, ha az ujabbkori f6ispanrol a jové fopel-
girmesterre leszdrmaztatni kivint kovetkestetések
csukugyan valéknak bizonyulninak.

Es a bizalom e hiinyit oly intézmény irdnt,
mely még 4t sem élte préba éveit, mely véleményem
szerint az életképesség foltételeit, csirdjat hordja
magdban, igen nagy bajnak tartanam.

Azt hiszem 1. haz, bogy ilyenkor kotelessé-
gink, a mennyire lehetséges a kételyeket eloszlatni,
azt tartom azon kell lenmiink, hogy azon eszkizok
helyességéril, melyeket a torvényjavaslatban a f6-
varosi kozigazgatis rendezésére vdlasztottunk, ha le-
hetgéges, az ellenvéleményiiket is meggyozzik. (Hall-
Juk ! Halljuk !)

- Csoppet sem hizelgek magamnak azzal ft.
Kdz, hogy kiilonosen az én sokak elott tdn elfo-
gultnak, talan egyoldalunak litszé felszélaldsomnak
sikeriilend capacitdlni barkit, ki a féispini intézmény
czélszeriiségérdl eddig meggyézodve nem volt. Epen
nem hizelgek magamnak azzal sem, hogy a foispani
intézmény irdnt netaldn mér megrendiilt kozbizalmat
én fogom helyreallithatni ; de van némi reményem
t. hdz a részben, hogy tédn sikerillend azon vélemé-
nyem szerint téves kovetkeztetéseknek, a melyek a
multkor itt felhozattak, legalibb egy némelyikét a
maga valédi értékére leszallitani. (Halljuk !)

Mindenekeltt kijelentem, hogy nem fogadha-
tom el sem a killonvéleményt, sem pedig az ezen
szakaszra beadott médositisokat; nem fogadhatom
el pedig azért, mert mindezen mddositvdnyok ta-
gadjdk a végrehajté hatalom képviseltetésének a fi-
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virosban szikséges voltdt; én pedig ellenkezileg
ugy vagyok meggyozodve, hogy e képviseltetés ugy
-az 4llam, mint kilonidsen a foviros érdekében kivé-
‘natos, 86t sziikséges. Nem fogadhatom el a mdédosit-
vanyokat azért sem, mivel t. szerzéik abbdél a nézetbol
latszapak kiindulni, hogy a févdros kozigazgatisat
helyesen t. i. ugy az onkorminyzat mint az allam
érdekének megfeleloleg be lehet rendezni és kezelni
a nélkil, hogy a végrehajté hatalom torvényszerit
feliigyelete biztosittatnék ; én pedig t. hdz az ellen-
kezérél vagyok meggyozédve. En azt hiszem, hogy
az allamfonség fogalmibél oOnként kivetkezd ezen
feligyeleti jog gyakorldsit mindenkép biztositni kell

s e pontndl killondsen megjegyzem, hogy én fova-
rosi kozigazgatds alatt azon kozigazgatist értem,
melyet ezen elnevezés alatt a torvény ért, t. i. a mu-
nicipalis szerkezetnek féleg — bér nem kizdrdlag
— azon részét tartom szem eldétt, a mely arra van
hivatva, hogy az 4llami kozigazgatis érdekeit koz-
vetitse, Onkormdnyzat dolgdban én a fovarosnak a
leheté legtigabb kiort szeretném adni.

Nem fegadom el végre e médositvényokat azért
sem, mivel mindazon érvek, a melyek a févdrosban
a végrehajté hatalomnak képviseltetésének szitksége
ellen felhozattak, aldzatos véleményem szerint épen
e képviseltetés szilksége mellett szélanak.

Ami el6észir a fovarosi kiozigazgatis rendezé-
sét illeti: kozigazgatisinak egész rendszere a koz-
torvényhatésigok rendezésérél szolé 1870. XLIL
t. cz.-ben van lefektetve. Ezen rendszernek egyik
alap- és sarkalatos elve az, hogy minden torvény-
hatésdg élére a végrebajté hatalomnak egy-egy
képviseloje 4llittassék. Mdr maga az organicus tor-
vény ezen alap rendelkezésére valé hivatkozis elég-
séges annak bebizonyitdsira, hogy nem lehet e
részben a fGvérosra nézve kivételt temni. A fova-
rosi torvényhatisdg jogkore, municipalis attributu-
mai a tobbi torvényhatosigok jogkorével egyenlo;
azon korilmény pedig, hogy iigykore sokkal tiga-
sabb és a tdrgyakra nézve is sokkal jelentékenyebb,
nemcsak hogy mit sem valtoztat ¢ kérdés elvi nagy
fontossdgin, de véleményem szerint a legdiontdobb
argumentumot szolgdltatja a mellett, bogy az or-
szagszerte bevett dtaldnos szabaly aldl itt sem kell
kivételt tenni. (Helyeslés jobb felol.)

Nem lehet, tisztelt haz, egy egész rendszerbol
annak egyik épen {6 sarkelvét kiszakitani a nélkiil,
hogy maga ezen rendszer meg ne ingattassék és
ez altal a tébbi munipinmok hatésigi élete ingatag-
gé és hullimzovda ne tétessék. (Helyeslés a jJobb
oldalon.)

Nekiink fejlodésiink elsé, hogy ne mondjam
— kezdetleges korszakdban ily ingatagsdgot, ily
hatdrozatlansidgot, hogy ne mondjam, rdzkodtatast
— keriilniink kell.

Azt mondjik, hogy vannak a fowarnsnak ki-
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vételes, vagy mint Steiger Gyula képviselé ur magit:
kifejezte, kiilonleges viszonyai. Mik ezek kiilonleges -
viszonyok ? Térsadalmi, kozmivel6dési, kozgazdiszati
és sok mds tekintetben a févdros magasan 4l a
tobbi torvényhatésigok folott; de a fovarosnak ép-
pen ezen eminens 4llisa koveteli, hogy, mivel a
kormény ezen nagyszerii orszdgos érdekek képvisel-
tetésére és elémozditdsira a legelsé sorban van hi-
vatva, mivel ennélfogva a kormanynak a févarossal
valé érintkezései sokkal siiriibben a tirgyakra nézve,
és sokkal nagyobb jelentéségben fordulnak el,
mint bdrhol mésutt: torténjék intézkedés arra nézve,
hogy a kormédnynak ezen érdekekre valé alkotmé-
nyos befolydsa a fovdrosban mindenkor akaddly-
talanul gyakorolhatdé legyen, (Helyeslés a jobb olda-
lon.) ami az én folfogisom szerint csak ugy lehet-
séges, ha ezen érintkezést a févdrosban oly koz-
vetitd eszkozli, a kihez mind a korminynak, mind
pedig a fovdrosnak bizalma van; mert én ilyennek
képzelem, ilyennek akarom azon fépolgiarmestert, a
kirél szé van. '

Azonban ez ellen egyik leghatalmasabbnak ldt-
szé6 érv gyandnt azt hozzak fol, hogy nincs ily
kozvetitére szikség: mert a kormany helyben van.
Ezen érv, a mely szdjrél szdjra jar, s ennek szinte
szembesz0kd — bar engem, megvallom, meg nem
gy6z0é plausibilitdsa volt, amint hiszem, leginkabb
befolydssal arra, hogy a fopolgdrmesterrol szélé
szakasz azon szerkezetben éllapittatott meg, a mint
itt van.

Ez valéban a korményi képviseltetésnek mini-
mumit foglalja magiban. Nem tagadom, hogy a
korménynak helyben léte, a fovdrossal valé hivata-
los érintkezést igen megkionnyiti; de ugyanezen
tényleges kinnyebbség fondll a tobbi torvényhaté-
sdgokra nézve is, a- melyek a ministerrel tdvirati
uton kozlekedhetnek: uvgyanez okon a Pest me-
gyei foispani dllomdst azonnal meg lehetne sziintetni,
mert hiszen Pestmegye tirvényhatésiginak székhe-
lye szintén Pesten van. Ez az eszme nem is uj,
nemesak hogy nem uj, hanem mdr 380 évvel ez-
elott keletkezett és torvénybe is igtattatott, mert
van egy régi torvényink, mely azt mondja: mivel
Budén lakik a kirdly: Pest megyének nem kell féis-
pan. (Madardsz Jozsef kizbeszél: Jobb s volt!)

Azonban a régi kornak, birmily tiszteletre mélte,
ily hagyomédnyai a modern allam keretébe nem il-
lenek. (Helyeslés a jobb oldalon, nyugtalansig a bal
oldalon.)

Az egyik modomwany szerzdje Steiger Gr5ula
képviseld ur erre nézve is egy expedienst ajinlott;
azt mondotta t. i, hogy a belugymlmstex személye-

sen foglalkozzék a foviros fébb iigyeivel. En nem
hihetem, hogy ez alatt azt értette volna, hogy a

fopo]garmester teendéit a beltigyminister va.llal)a.
magira.
24
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Kormanyzatunk jelen dllapotiban én azon sze-
mélyes foglalkozés alatt, a melyrél a képviselo ur
sz6lott, nem érthetek egyebet, minthogy a beliigy-
minister személyes tudomast szerezzen magdnak a
fovaros minden fontosabb {igyeirdl, és hogy ezen
iigyekben személyes elhatirozdsival intézkedjék. Hisz
ez torténik most is; de az teljesen lehetetlen, hogy
a beliigyminister minden egyes fontos dologban
személyesen jarjon el, hogy 6 minden rendeletnek,
a mely talin félremagyardzdsra vagy pedig feszilt-
ségre szolgdltathat alkalmat, — mert valljuk be
uraim, ingerlékeny makacs nép vagyunk, — és a

beliigyminister sincs mindig oly helyzetben, hogy a
torvényhatésdghoz — bocsdnat a kifejezésért — sze-

relmes leveleket irjon, a beliigyminister, mondom
nincs azon helyzetben, hogy oly fontosabb rendele-
teknek, melyekre nézve a f6évirosban méar is véle-
ménykiilombségek, partoskodasok, szakaddsok létez-
nek : 6 maga, személyesen egyengesse utjat; hanem
épen arra vald azon kozeg, melyrdl itt szé van, és
a melyre ugy itt, mint masutt nagy szikség van.

Miutin a kérdésben forgé szakasz ellenzéi
bebizonyitani iparkodtak, hogy a foispdn, kilonosen
a varosi foispan folosleges méasutt is, ahol van, hogy igen
kevés idot tolt a megyében, hogy ha nem is arra
valo, hogy lisson; hanem legfolebb arra valé, hogy
lattassék, a kiozigazgatds rendezését, a foviroshan—
azon kozigazgatdst, a melyrdl itt szé van — mert
ezen §-ban kezddédik a fovdros sajitlagos kozigaz-
gatisi rendezése, — azzal vélik a legczélszeriibben
megkezdhetni, hogy a végrehajté hatalom képvise-
16jét a fovdros élérél egyszeriien melloztetni kivin-
jak. Bocsanatot kérek, ezzel nem rendeztink még
semmit; fonmarad még a kérdéseknek igen sok
igen fontos része, melyek megoldatlanul és fiiggében
maradnénak. En nem akarom mindezeket taxative
elosorolni : csupin egyre bitorkodom figyelmeztetni
a t. hizat. Ugyanis nem hallottam még eddig fol-
emlittetni semmi garantidt arra nézve, hogy hat
miképen fogninak az dllamnak minden részrél elismert
fontos érdekei minden sérelemtol megévatni; mert nem-
csak amostani id6re, hanem meglehet, hogy hosszabb
idére, talin egy fél szdzadra alkotunk torvényt.

Arra a kérdésre, hogy kinek lesz tehit a
fopolgarmester felelos , a felelet az: — felelds
lesz a korménynak, a torvényhatésignak és az
egész lakossdgnak, mert kérdére vonhatja 6t min-
denki a kozgyilésen és a hirlapokban és ha a vad
alapos — oly idékben élink, és hdla istennek
hogy ugy van, hogy a filhozott vid sulya alél nem
menekiilhet senki.

Es ha vannak csakugyan oly foispanok, kik,
iehet, nem arra valék, hogy lissanak, — mit én igen
nagyon sajnilnék, ha ugy volna, — de legfolebb arra,
hogy lattassanak : méltéztassanak figyelembe venni,
hogy van — fijdalom — és pedig nem egy, ha-
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nem tobb torvényhatésig, melynek lakossiga vagy
annak egy része még maiglan egy jobb iigyhoz
mélté hévvel kiizd dllamisdgunk ellen. Vannak tor-
vényhatésigok, a melyekben a féispdn a magyar
dllamisignak ugy szélvin egyedili képviseldje, egye-
diili ore. Ily helyen aztan szilkség van arra, hogy a féispan
littassék. Az idézett kijelentés egyuttal azt is invol-
vilja, hogy vanmnak fdispinok, kik kotelességoknek
nem tesznek eleget. (Folkidlidsok bal oldalon: Ugy
van I) Megengedem, lehetnek ily féispanok; de mind-
nyajan tudjuk, hogy nem vagyunk a kozigazgatasi
képességeknek oly bovében, hogy a beligyminister
képes volna minden megye élére egy, nem tudom
mily képzettségii dllamférfiut allitani. Legyiink mélta-
nyosak. Vannak derék, kotelességeiknek buzgalom-
mal megfelelé foispanaink. Ks ezen buzgalom alatt
egyitaldban nem értem azon tevékenységet, melyre
egy képvisel6 ur hivatkozott, mondvin, hogy ezt
bizonyos meleg idék bedlltival szoktik kifejteni.

Nekem ily tevékenységrél nincs tudomisom, és
ha csakugyan van egynehdny foispdn, ki talin nem
felelne meg egészen hivatdsdnak, ebbol nem az ko-
vetkezik, hogy rontsuk le az egész institutiot; ha-
nem az, hogy ha vannak ezen institutiénak hidnyai,
siessiink azokon javitani, tegyilk az intézményt
életképessé, hozzuk Osszhangzdsba az Onkorményzat
és az allam érdekeivel. (Tetszés a jobb oldalon.) En
azon nézetben vagyok — és azt tartom, hogy a
t. hiz meggyozodésével is taldlkozom, ha azt mon-
dom, — hogy jol rendezett kozigazgatds nélkiil allami
létiink biztositva nincs. Ezen rendezést pedig nem
fogjuk elérni soha egyedil csak az 4ltal, hogy a
féispani intézmény e}é minden alkalommal akaddlyt
gorditink, és tekintélyét leromboljuk; mi mind-
nyajan egy nagy, lehetileg jol szervezett és a rink
bekovetkezhetd viharokkal szemben gyézelmesen és
dics6ségesen megdllhaté magyar dllamot ¢hajtunk;
mindnydjan ohajtunk ezen 4llam szdmara egy szel-
lemileg és anyagilag hatalmas magyar fOvirost,
nemzeti mivelodésiinknek oly kozpontjat, mely a
részekre ellendllhatlan vonzerot és befolyist gyako-
roljon. Buda-Pest mir geographiai tekintetben is
oly kedvezd helyzetben van, hogy megvan benne
minden kellék. és elofoltétel arra, hogy vildgvéaros-
sd fejlodhessék. Févirosunkat a jo Isten megéldotta
a természet minden adomédnyaval és kincsével gaz-
dagon. (Paczolay: Homokkal is!)

Igen homokkal is, és ez is j6 — Berlin ko-
rill is van ily homok, a mi nem akadalyoztatta abban,
hogy viligvarossa legyen. — (Tetszés.)

Nem kell egyéb, mint, hozy e kincseket kel-
l16leg folhaszndljuk és Buda-Pest egy-két évtized
alatt Eurépa legkeresettebb, legldtogatottabb pont-
jéva fog vilhatni. De mindehhez mindenekel6oth
kellbleg rendezett szervezet, j6l vezetett, folytom--
éber és tettre kész kozigazgatis kell. Csak ily kiz-
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igazgatds adhatja meg mind az é4llamnak, mind Pest
virosdnak azon eszkozoket, melyek 4ltal gyarapod-
hatik. Es ha ugy vagyunk meggyézodve, hogy a je-
lenlegi kozigazgatis nem felel meg ezen magasztos
és jogosult igépyeknek : ne tirjik azt egy perczig
sem, mert minden percz veszteség a hazdra nézve;
(Felyeslés.) hanem siessiink a rendezetlenség miatt
dr is veszélyeztetett dllami érdekeinket minden to-
vibbi kdrosoddstél megdévni. Partolom a kozponti
bizottsig szovegezését. (Tetszés a jobb -oldalon.)

ELazar Adam: T. hdz! Mictin a jelen-
legi kormény kijelentette, hogy az eddig a hdz aszta-
lara letett torvényjavaslatokhoz ragaszkedik, s igy
nem lehet sok kilatdsunk arra,bogy exzen épen tér-
gyalds alatt 1évé torvényjavaslaton valamely elvi és
lényeges valtozds torténjék ; s6t meg lehetimk arrél
gy6zédve, hogy valamint az egész Lkormdny, ugy
kiilondsen a beliigyminister mér el6bb a wult kor-
‘szakban kiejtett szavai szerint mereven fcg ragasz-
kodni ezen torvényjavaslathoz : még is mind-
ezen némileg ijeszté kildtésok nem tarthatnak en-
gem vissza, hogy az gy kiril sajit véleméryemet
roviden ki ne fejezzem.

T. héz! Azon botrdnykoveknek, melyek a je-
len torvéryjavaslatban a polgéri szabadség ellen
gordittetnek, egyik leghatalmasbja a féispani intéz-
mény, mely itt a fovdrosban fépolgdrmester neve-
zése alstt széndékoltatik behozatni, Hogy azonban
ezen intézmény mindé mértékben taldlkozik a fova-
ros Osszes partkilonbség nélkili polgarsiga ellen-
szenvével winé mértékben taldlkeozik az orszig
képviseléi nagyrészének is ellenszenvével, azt, ngy
hiszem, bdévebben kimutatni nem szikséges. E
részben részint a {6varcsban tartott népgyilés nyi-
latkozata, részint ezen hdzban mir a killonbozdé
médozatok szerint kilonboziképen {olmeralt véle-
mények elegendé bizenysdgul szolgdlnak.

Igen helyesen vetcite fol ezen tarey mult héti
utclsé szénoka Bedthy Lajos képviselotdrsunk azon
kérdést, vajon a népképviselet és parlamenti rend-
szer mellett szikséges-e az Onkormdnyzatot, a kor-
wépny 4altal kinevezett képvisel6 dltal kozvetiteni?
s arra mint részint a wult, részint a jelen idék ta-
pasztalataibél okult férfiu, igen helyesen, tagadélag
felelt.

- Igenis dhajtandé lenpe, t. héz, bogy ily neve-
zetes 4atalakuldsi kérdéseknél foleg azon szakavatott
és gyakorlati képzettséggel biré s a kozigazgatds-
ban jértas férfiaknak tandcsa és véleménye ne han-
gozzék el, kik .minden korilmény kozt megis-
merték és megtanultik, hogy mi az, a mirél épen
tegnap az uj wministerelntk hangsulyozta, hogy a
hazafisig egyformin fog dthatni mindenkit a koz-
iigy érdekében torténendd lépéseknél. Azt hiszem,
nem elég a hazafisdgra az, ha valaki az alkotmény
és szabadsig megvédésére minden hatalmdban 4allg
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eszkozt folhaszndlni kivdn, de annak ellenére szin-
tén nem szabad tennie olyasmit vagy oly kisér--
leteket koczkéztatnia, melyek 4ltal épen a szabad-
sdg, és az alkotminyossdg tétetik ki veszélynek.

Ha tekintjiik, hogy mia kozség szabad szerke-
zetének lényege: azt egy magyon egyszerit fogalom-
ban megtaldljuk. Ugyanis ennek lényege abban 4ll,
hogy a vares 6pmaga kozvetlenil szabadon korma- -
nyozza ¢s intézze minden tgyét. Mely szerkezet
legfontosb egy alkotmidnyos dllamban, mert ez te-
remti a kozszellemet, fejleszti a hazafisdgot, védi a
szabadsdgot és alkotmanyt.

Ezen szerkezet akkor felel meg a valdsdgnak,
ha mindazok, kik az onkerményzatra hivatva vannak,
a polgdrmestertol le a legutolsé bizottsigi tagig az
dsszes vélasztépolgirok 4ltal szabadon vilasztatnak;
mert ez oly jog, mely jogot a vdlaszté polgdroktdl el-
vitdzni, legitlebb is csak azok torekedhetnek, kik
a jelen korban inkdbb a despotia, mint az onkor-
manyzat felé akarnak gravitilni.

Maga az el6ttink fekvé torvényjavaslatnak,
szerkezete is kimutatja azt, hogy a fipolgdrmester,
részint a tandcs, részint a kozgyilésiilésein elnokolvén,
ezen minéséghen mind tettei, mind eljérdsai folott
a kozgyiilés birdlata alatt 4ll, kovetkezileg maga a
kizgytlés képezi azen ellenérkodési hatalmat az 6
niikidésére nézve, mely ellenérkodésrél a torvény-
javaslat mis médon akar gondoskedni.

Nem is lehet foltenni, t. hdz! hogy akkor, mi-
don a torvényjavaslat 77. §-a épen a polgirmes-
terre — nem a fépolgdrmesterre — s a tandcsra
rubdzza mind a kizigazgatdsi, mind pedig az dllam
érdekének tekintetében sziikséges végrehajtdst, hogy
ottan még egy mdsik szikség folotti egyén a kor-
mény altal akdr kincvezés, akdr kijelolés utjin 4l-
littassék az Onkormédnyzat félibe.

Avagy talin az ily mddezat 4ltal arra szén-
dékozik e tiorekedni a kormany, hogy a feleldsség,
melyrél a fopolgdrmester kivételével ezen javaslatnak
VII. fejezete tiizetesen gondoskodni kivdn, mi-
dén minden tisztviselo kihdgédsait, kdrtételeit vissza-
toroltatni a torvény értelmében megszabja, hogy
épen- akkor, midén a fépolgdrmesteri intézmény,
mely a felelésséget a kormdny nevében, ugy latszik,
a ministeri felelosséggel egyontetien akarnd elval-
lalni, a varosi onkorményzat rovasira, a varos koz-
iigyei és érdekeinek vezetésére hatréltatolag és
zsibbasztélag hasson? Hogy mily nagy killonbség
van egy valasztott, vagy kinevezett polgdrmester
szabad mikodése és a viros érdeke korilli tevé-
kenysége tekintetében: szabad legyen foleg azok kedve-
ért, kik Bécsre oly igen szeretnek hivatkozni, a
kozelmultbél folidézni azon korszakot, midén a ko-
niggritzi csata alkalméval Bécs valasztott polgér-
mestere kitelességének ismerte és szabadsigot vett
magédnak, hogy Bécs varositél a kozelgd veszély
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elhdrittassék, a kormdnyndl felterjesztést tenni, a
mely folterjesztés a kormény dltal méltanyoltatvan,
ezen folterjesztés kovetkeztében nagyobb veszélytol
Bécs virosat megmentette. Ezt oly polgirmester, ki
a kormdny &ltal neveztetik ki, nem merné és nem
tudnd tenni. (Egy hang jobbrél: Ugyan miért?)
Azért, mert mindannyiszor, valahdn yszor ily kétes
percz bekovetkeznék : oly annyira oOsszelitkoznék a
vilasztott és kinevezett polgdrmesternek kitelessé-
ge, hogy ez esetben nem tehetne egyebet, mint a
kormany altal meghatirozott elvek szerint csele-
kedunék, mi altal a varos és az onkormanyzatnak ér-
dekei szembeotléleg Osszeiitkoznének.

De mi czélja lehet t. hiz egy fopolgdrmesteri
_ intézmény behozataldval a kormanynak; e részben
kitiinik mdr magdbdl az eléttink fekvd torvényja-
vaslat torténelmébdl, hogy mennyire latta, vagy nem
latta szilkségesnek ezen foispint a korminy a fovd-
roshan meghonositani. Mir a legelsé torvényjavas-
lat, mely legcorrectebbnek volt mondhatdé, azon fol-
tevés szerint, hogy t. i. a kormdny maga a befo-
lydst a kormdnyzatra minden aron €érvényesitse, ter-
vezte a kormdny dltal kinevezett foispant; mig a
mult orszaggyilés végefelé az osztilyok eldadoibol
alakult kozponti bizottsdg véleménye ott Osszponto-
sult szintén a kormany hozzdjirulisival, hogy a
bizottsag altal kijelolendé hirom egyén koziil egyet
a korona nevez ki; jelenleg azonban méar ettol is
eltérve, megforditva tétetik az inditvany, s ebhez is
ragaszkodik a jelenlegi kormdny, hogy t. i a korona
altal kijelolendd hirom egyén kozil egyet valaszt
a varosi képviseld-bizottsag.

Ezen utébbi szakasztott mdsa az eldbbinek, a
mennyiben a kormédny befolyisit tigabb vagy szii-
kebb mértékben biztositani akarja magénak; de egy-
szersmind & Lkét utdbbi mdédozatban a feleloséget
inkibb meg akarja osztani és a kormdny vallairél
elharitani egy ily kizegre, a mely kilonben is a
torvényhatésig 4ltal mindig feleldsségre vonhato.
Ez altal azon terhek, melyek killonosen veszélyes
idékben egyedill a korményt sujthatniks a torvény-

- hatésigra neheziilnének.

Ezen kisérlet ellenkezik azon felelosségi esz-
mével, mely egy parlamenti korméanyzatban a minis-
teri ifelelgsséghdl kifolyolag az egész kormanyzatra
nehezedik. Mert van ezen torvényjavaslat szerkezete
szerint gondoskodva, legaldbb azok gondoljék, kik
ezen torvényjavaslatot érintetlentil és teljesen ke-
resztilvihetonek hiszik, a 71. és 72. czikkben
arrél, hogy ha netalain nem teljesittetnék a rende-
let, azon esetben a fipolgdrmester rendkivili hata-
lommal rubdztatik fol, hogy sziikség esetében az
illeté kozeget eltivolitsa és mdssal helyettesitse.

Ugyanezen joga megvan a 74. czikk e folya
vontja szerint magdnak a polgirmesternek is, a ki
szintén a koztorvényhatosdgi végrehajtasnak egyik
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fokozege és szintén bir azon joggal, hogy eltavo- -

lithatja azokat, a kik valamely rendeletet nem tel-
jesitenek. Ks miutdn a 71. czikk megszabja, hogy
a fopolgdrmester ezen hivatdsa csak igen ritkdn for-
dul eld, rendesen oly esetekben, hogy ha a rendeletek
foganatositdsa oly akadilyokba iitkéznék, a melyek-
nek orvosldsa csakis a képvisel6-hdzhoz emelendd
panasz utjan remélheto: ily korilmények kozt gon-
doskodni oly kozegrél, a kinek missiéja ily hamar
megsziinik, sem eszélyes, sem pedig az alkotményos-
sdg és szabadsig érdekeivel dssze nem egyeztethetd.

Ha abbdl indul ki a kormany, hogy lehetbleg
figgetlen jellemii férfiu 4llittassék a f6vdrosi fépol-
giarmesteri 4lldsra: ez szintén nagyon téves foga-
lom. Miként lehessen fiiggetlen férfiut reményleni a
foviros élére, ha az nem & kozgyiilés, hanem a
kormany alatt all; hogyan lehet elvirni attol, a kit
nem a kozgytilés valaszt, nem a véros, hanem a
kormény fizet, hogy ¢rkiodni fog azon érdekek folott,
melyek ugy az dllamra, mint a kozségre nézve egy-
arant fontosak.

Es allitani igen, és kilonféle sophismakkal ta-
mogatni lehet, de a gyakorlat az ellenkez6t bizo-
nyitja, daczdra annak, hogy a kormany képviseldje
az ellenkez6t akarta bebizonyitani. A miket felhozott
legkevésbbé sem bizonyitanak a féispini intézmény-
nek a fovirosbani czélszeriisége mellett, s6t ellen-
kezbleg az eddigi tapasztalatok épen ellene bizonyi-
tanak, killonosen azon vidéki varosokban, ahol 5, 6
sot tobb kisebb védros egyesittetik egy foispan alatt,
kik azon varosoknak sem iigyeit, sem személyeit, sem
érdekeit nem ismerik és azokat nem is torekednek
tanulndnyozni ; hanem torekednek igenis politikai
hivatdsukat betolteni, a mit mindjart elsé mikodé-
sikkor fényesen bebizonyitottak, értem a lefolyt
képviselovalasztasi mozgalmakat. Szabad legyen e
tekintetben csak Marosviasarhely példajara hivatkoz-
nom, hol a féispan csakis a kovetvalasztds érde-
kében mikodott, és hogy a varos érdekeit mennyire
tanulmdnyozta, azt ugy hiszem, a beliigyminister ur
egjobban tudja. Nem akarom a marosvisirhelyi
féispannak a valasztidsi mozgalom alatti szereplésé-
vel a t. hiz tirelmét fdrasztani, csak arra akartam
utalni, hogy nem egy, de tobb olyan féispan van,
a ki nem érzi magit hivatva a kormanyzatara bizott
varosok érdekeit tanulmdnyozni és azok érdekében
megtenni mindazt, a mit t6lok a toérvény var.

Ugy latszik, hogy a jelen torvényjavaslat altal
behozatni szdndékolt foispini intézmény szintén a
centralisatio, a gyamkodis utdni torekvés eredménye,
nmely minden dron oly lazdvd akarja tenni az on-
kormanyzatot, hogy azt lehet minden egyébnek ne-
vezni, csak kozségi onkormdnyzatnak nem. Mindeze-
ket a tapasztalat jobban kimutatta, minthogy szik-
séges volna az eléttem szdlott kepv1se10 allitasait
bévebben megczafolnom. :
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Egyedil arra szoritkozom, hogy Madarisz kép-
- viselotirsam modositvanyat, mint a mely a jelen ko-
riilmények kozt, és Magvarorszdgnak az 1848-iki

torvények szerint kovetett szabad-elvii és a kozségi
dlet fejlesztésére torekvé iranydinak leginkibb meg-
felel, és mely a foviros anyagi és szellemi fejlodé-
sét biztositja az 4ltal, hogy a torvényhatdésdgi ko-
- zegeknek vilasztdsat, ha nem is az Osszes polgdrsdg,
de legalabb a kizgyiilés kezébe teszi le: partolom.
(Helyeslés a szélsébal oldalon.)

Nehrebeezky $Sandor: A tirgyalds
alatt 16v0 torvényjavaslat 6&-ik §-a ellen eddig
négy mddositviny tétetett. Az utolsé szombati iilés-
ben 3, a mai iilésben Madardsz t. képviselotdrsam
4altal a 4-ik. Ezen mdédositvinyok lényegre és {6
.elvekre nézve egészen eltérnek a 68-ik §-t6l; Mol-
nar Gyorgy t. képvisel6tirsam, mint II-ik osztily
eléaddja, nem akarja a fopolgarmestert, megelégszik
a polgdrmesterrel, s azt a kozgyilés altal hat évre
kivanja vélasztatni.

Steiger képviseldtdrsam elfogadta ugyan a f6-
polgarmestert, de azt a kozgyiilés altal kijelolt 3
egyén kozil az osszes valaszték dltal keriiletenként
titkos szavazds utjdn kivanja valasztatni, s a meg-
valasztottat & felsége jovahagydsa ald terjesztetni.

Karmén képviselotirsam szintén elfogadja a fopol-
garmestert, de azt a kozgyiilés altal kivinja valasz-
tatni, és a valasztds utdn 6 felsége jévahigydsa
ala felterjesztetni.

A két utébbi javaslat abban megegyezik, hogy
az 0 felsége altal meg nem erositett egyén tobbé va-
jasztds ald nem eshetik. Madardasz képviselotarsam a
polgirmester vélasztisit még szélesebb alapra fek-
tetné, mint az dtalaban véve ezen torvémy dltal biz-
tositva van; mert 0 minden 20 éves adofizetd altal,
de csak 3 évre kivinja a polgirmestert valasztatni.

Az érvek és indokok, melyekkel a mdédosit-
vanyt tevé urak mddositvanyaikat tdmogattik, rész-
ben fontosak, részben egymdissal ellentéthen allanak,
részben nem egyeztetheték meg az eddig megalkotott
kozigazgatisi torvényekkel, s az eddig elfogadott
kiozigazgatisi kormanyrendszerrel, st a tirgvalds
alatt allo torvényjavaslat intézkedéseivel sem egyez-
tethetok ossze, ennélfogva meg fogja nekem a tisz-
telt hiz engedni, hogy mielétt a mdédositvanyokhoz
sz6lnék, egy par észrevételt tegyek a folhezott in-
dokokra nézve. (Halljuk!)

Molnar Gyorgy képviselotdrsam szombaton tar-
tott bheszédében, mely kiilonben az iigy behaté ta-
nulmdnyozdsir¢l tanuskodik, czélul tizte ki ma-
ganak, hogy a fiispaml intézményt egyataliban
megtimadja, s ha lehet, dontse meg és czéljat az-
zal vélte elérhetni, hogy a torvényhatosigokrél sz616
-torvényb6l szakaszokat idézvén, a féispani hataskort
4talaban  véve perfect és imperfect officiumokra
-osztva, azt oly minimumra reducdlta, hogy a fois-

pani institutidt, tekintettel az azzal dsszekotott kolt-
ségekre egydtaliban foloslegesnek tartja. De a tisz-
telt képviselo ur — ez nem vad, hanem egyszerii
észrevétel gyandnt legyen mondva — ugy jart el
mint az igyes prokator. O a municipalis térvény-
nek egyes szakaszait kiszakitotta, a nélkil, hogy azt -
egész valdjaban és teljében folfogta és elbadta volna.
Ha a tisztelt képviselé ur nem egyedill az 53-ik §.
azon pontjaiban fogja keresni a foispani hatiskort,
melyek arrél intézkednek, hogy a féispin egy évben
egyszer ezt vagy legfolebb egy évben kétszer azt

tenni  koteles, hanem figyelmére mélitatja mindazon .

szakaszokat, melyek a féispdn hatdskorével foglal-
koznak, tehat a 22, 38, 41, 42, 54, 55, 58, 68,
69, 72, 79, 80 és 91 szakaszokat, ha tovabba
figyelembe veszi az 53. §. azon kitételét, hogy a
foispdn a kormdany képviseldje, hogy a foispin az
allami kozigazgatist és omkorminyzatot egész teljé-
ben ellenérizi, és ha a tisztelt képviselé ur nem
lesz szives akként magyardzni a jogokat, hogy azok
nem egyuttal kotelességek is ; hanem ha ugy fogja
f6l, hogy mindaz, amit a municipalis térvény a fo-
ispannak jogaként tart fon, ugyanaz a {6ispannak
egyszersmind kotelessége is, valahdnyszor ezt akér
az allami kozigazgatds, akdr az Onkormanyzat ér-
dekei kivanjdk, s ha az ezt nem tette, akkor mu-
lasztast kovetett el: nem lehet tehdt azt mondani,
hogy a fdispinok részére kells hataskior biztositva
nincsen. De nem is mondta ezt a tisztelt baloldal, mi-
dén a torvényhatosigok rendezésérol szolé torvénmy
targyaltatott ; méltéztassanak folatni a Naplénak ide
vonatkozé lapiait, és litni fogjak, hogy akkor ellen-
kezileg az mondatott, hogy a foispanok valdsigos
omnipotentidval vannak folrahizva. (Bal feldl : Iyaz!)

Ataldban minden oldalrél azt hallani, hogy
Magyarorszdgban rosz az administratio; (Bual feldl:
Igaz, nagyon vosz!) de ebbdl nem kovetkezik az,
hogy nem kell kozegeket tartani, kik az admini-
stratiéra foligyelnek, s nem kell azt mondani, hogy
egyedill a ministerek okai a rosz administrationak,
8 hogy egyediil azok felelosek azért. DBocsinatot
kérek: egészen mdasképen dllanak most a viszonyok,
mint allottak az absolut rendszer alatt. Ezalatt, ha
az administratio rosz volt: igenis azokat lehet okolni,
kik rendeletek altal kormanyoztak, kikhez mindent6l
jott jelentés és kik rendeleteinek a legszigorubb
felelosség alatt engedelmeskedni kellett.

Most azonban az administratio meg van osztva.
Most ott van a kormdny kozege, a fiispan, ott van-
nak a torvényhatésag altal vilasztott kozegek, és
ha az administratio rosz: azért nem annyira a mi-
nister, mint inkdbb maga a municipium és a fois-
pan felelosek. (Bal felol: Deriltség.) Egydtaliban
nem all tehdt az, hogy a f8ispdni institutié a tor-
vényhatosdgokndl folosleges.
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Azt mondja tovabbi Molndr Gybrgy tisztelt
képviseld ur, hogy 6 azért nem tartja sziikségesnek
fopolgarmestert dllitani a fovdrosok élére, mert az
egyuttal a tandcs elnoke, és egyuttal nagyon mélyen
nyul bele az administratiéba. Tisztelt képviselohdz,
ez azon érv, melynek magam is fontossdgot tulaj-
donitok ; mert minden esetre figyelmet érdemlé azon
korilmény, hogy vajon a fépolgdrmester, ki a koz-
gyiillésnek elnike, egyuttal elntke legyen azon ta-
ndcsnak, mely a kozgyilés alatt 4ll, azon koz-
gyillés alatt, melyhez a tandcs mindazon hatdroza-
tai {olebbeztetnek, melyek a foviros javadalmait,
kozvagyonités kizgazdaszatit érdeklik. Figyelmet érde-
mel ez, mondom, azért, mert kérdés, vajon nem ellenke-
zik-e a felfolyamoddsi rendszer {6 elvével, hogy ugyan-
- azon egyén két egymasnak alirendelt forum elnoke
legyen; de mésodszor fontos azért is, mert kérdés:
vajon kivdnja-e a torvénykozds, hogy a foévaros
polgirmestere a feleldsség tekintetében ugyanazon
szinvonalon &lljon, melyen fog 4llni a tandcs mint
testilet, és melyen fognak 4llani annak egyes tag-
- jai. De habdr elismerem e kérdés fontossdgit, még-
sem ismerhetem el, hogy ezen kérdés a favdros {6-
polgarmesteri intézménye ellen mar most haszndltassék
fol érvill ; nem ismerhetem pedig el féleg azért, mert
ennek eldontése a 69. §-hoz tartozik, és ha a tisz-
telt képviselohiz masképen fog intézkedni, ezen érv
onmagatol el fog esni.

Hanem amit a tisztelt képviselo ur a szakér-
t0k compromissumara mondott, mintha az szintén
arra vonatkoznék, hogy a fopolgirmester a tandcs-
ban elndkdljon: erre nézve tévedésben van; mert az
igaz, hogy tudds szakértok compromissuma létesiilt
ezen torvényre nézve; de az nem létesilt e pontra,
hanem létesiilt arra a pontra, hogy a fépolgdrmes-
ter a kirdly kijelolése mellett a kozgyilés altal 6
évre vilasztassék.

Végre a tisztelt képviseld ur a fovirosok élére
~ valasztott polgdrmestert kivan, ki a VIL fejezetben
megallapitott feleldsségre lenme vonhaté. Ezen nézet-
ben tokéletesen osztozom; hanem azt hiszem, hogy
ezen kivdnsiganak mdar elég van téve, mert a 107.
§. biztositja a polgdrmester vilasztasat, s ez felelds
is lesz, de azt a képviselé ur sem fognd czélszerii-
nek taldlni, hogy a foévarosnak két killonbozo hatés-
korrel folruhdzott két eliljaréja legyen. E szerint
ezen utolsé ellenvetése sem Allhat meg.

‘ Steiger képviselé ur médositvanydban a polgirok
szabad valasztisi jogdit védi s egyuttal az admini-
- stratio érdekei mellett sz¢lal fol. En igen szivesen
iidvozlom Steiger képviseld urat az administratio
‘terén, mert nekem is az a meggy6zodésem, hogy
azon érdekek kozott, melyeket ezen torvény megal-
kotdsindl a torvényhozdsnak szem elott tartania
kell: a j6 administratio érdeke mindenesetre kivalo
helyet foglal el ; és én is részemril akkor, midén
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e tekintetben a tisztelt képviseld ur érveire aldzatos
megjegyzéseimet megtenni fogom, leginkdbb a he
administratiét akarom szem elott tartani. S

A fopolgdrmester 4lldsa ellen Steiger kép-
viseld ur azon kérdést veti fol, vajon dllami lesz-e
vagy municipalis? és miutin ezen kérdésre maga-
nak megfelelni nem tud, a foépolgdrmesteri institu-

tiot elejtendének véli. Hogy ezen kérdésre a valasz

nem igen konnyii : az természetes ; de mdas részrol
azért, mert ezen fopolgdrmesteri intézmény nem lesz
tisztdn sem municipalis, sem allami, nem kovetke-
zés, hogy arra egydtaldban sziikség nines.
polgdrmester, minthogy a kirdly altal jeloltetik ki,
minthogy az &llami kozigazgatds folott orkodik :
mindenesetre allami tigyekben mikodik ; és a meny-
nyiben mas részrol a kozgytlés altal 6 évre va-
lasztatik, és a vdros Onkorminyzatit vezeti s afolott
orkodik : nem lehet mondani, hogy nem municipalis
figykorben mozog, és igy ebbdl azt kell kovetkez-
tetni, hogy a fépolgdrmesteri intézmény mind muni-
cipalis, mind &llami természetti; és miutdin ez igy
van, a legkevésbbé sem kivetkezik, hogy az egészen
folosleges.

Tovabbé Steiger képviselé ur igen alapos par-
huzamot vont a tobbi municipinmok korményzata
és a fovares korminyzata kozt, leginkibb a koz-
gyiilések és a kozvagyon tekintetében és épen ezen
parhuzambdél von kovetkezést sajit tételének tamo-
gatisdra. Eloszor azt mondja, hogy a fovdros koz-
gytlést gyakran tart, a jegyzékinyvek gyakranm ter-
jesztetnek fel és igy nem szitkséges a foispdni in-
tézmény. E tekintetben béitorkodom a tisztelt kép-
viselé urra, mint practicus gyakorlati férfiura hivat-
kozva kérdezni: nem taldl-e lényeges killonbséget a
kozt, hogy ha épen ezen gyakori kizgyiléseket a
fopolgarmester személyesen fogja vezetni, ha a ta-
ndcskozasok személyes vezetése alkalmival szemé-
lyesen fog befolyni az tnkorményzatba, nem taldl-e
lényegés kiilonbséget e kizt és a kizt, hogy ha a koz-
gyiilések jegyzékonyvei csak 30, 40 nap mulva
terjesztetnek fel a korményhoz és ez csak utélago-
san gyakorolhatja a feligyeletet? Azt hiszem, hogy
ennélfogva nem lehet a fopolgdrmestert nélkilozni.

Azt mondja tovdbba a képviselé wur, hogy a
féviroshan nem ugy, mint a megyéknél és mis vd-
rosokban egyes egyének, hanem a tanacs, és igy
testilet 4ll a kormdnyzat élén. Hogy a foviros
igazgatdsdnak élén tulajdonképen a tandcs all: ab-
ban, a torvényjavaslat szerint, tokéletesen igaza van
képviselo urnak ; de meg fogja engedni, hogy a
polgdrmesternek is van administrationalis hatiskore,
meg fogja engedni, hogy akkor, midbén a févires
statutumait fogja megalkotni az tigyrend felosztisa
irant, hogy akkor az egyes kozegekre is fog bizo-~
nyos hataskort bizni: ilyenek lesznek a keriileti
eloljarék. Ebbol én azt a killonbséget kovetkezte-

A fo-
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~ tem, hogy mindaddig, mig a féispdn a megyékben
az egyes tisztviselok folott 6rkodik és megvizsgidlja
tevékenységoket, mitkodésiiket : addig ngyanezen jog
a fovarosban ki fog terjesztetni az egész tandcsra
45 annak egyes tagjaira.

, Azt mondja tovabbd tisztelt képviseld ur, hogy
a fovaros és a megyei municipiumok kozt azon lé-
nyeges kilonbség van, hogy a févdros kozségi va-
- gyont kezel, és a fopolgdrmester a févirost e va-
gyon szabad kezelésében akadilyozni fogja. Bocsé-
natot kérek a tisztelt képviseld urtél ; megengedem
-ugyan azon kilonbséget, hogy vannak municipiumok,
melyeknek vagyonuk nincs, a févirosnak tetemes
vagyona van és azt kezeli is; de elére bocsatva
azt, miszerint a szabad kiralyi véarosok épen ugy,
mint a fovaros e vagyont a megalkotott torvény
és a megalkotott statutum értelmében koteles ke-
zelni, ds hogy épen a fOpolgdrmester lesz hivatva
orkodni afolott, hogy e kezeléds igy és nem mdaskép,
a févdros és nem mdsok érdekében torténjék: azért
tartom sziikségesnek, hogy a féviros élén is fopol-
girmester legyen. (Jobb feldl helyesiés.)

Itt idézhetnék példakat a tisztelt képviseld
arnak arra, hogy a szabad kirdlyi virosok nemcsak
nem félnek a feligyelettol, hanem azt igenis halasan
elismerik, (Bal feldl felkialtdsok: Ok6!)de nem idé-
zek példakat, mert exempla sunt odiosa.

A tisztelt képviselé urnak azon allitiséra, hogy
hiszen a beliigyminister helyben van és & fog or-
kodni az 4allam érdekei folott a fovarosban is:
legyen szabad megjegyeznem, miszerint a Dbel-
figyministert igen is nemcsak a févdrosban, hanem
az orszig valamennyi torvényhatosagiban nemcsak
megilleti, de kotelessége az dllam érdekeire fel-
iigyelni; de ezt személyesen nem teheti, azért van
szitksége olvan kozegekre, kik a viszonyokat, sze-
mélyeket ismerik, kik bele nézzenek a jegyzdkomy-
vekbe, részt vegyenek a tandcskozaésban, €s kiegyen-
Jitsék a surléddsokat, melyek a megvalasztott tiszt-
viselok kozt tdmadnak.

Meg kell még jegyeznem, hogy azon fvladat
megolddsa, melyet Steiger Gyula tisztelt képviseld
ur itt a beliigyministernek szdnt, tekintettel azon
fontos és nehéz munkdkra, melyeket a beliigyminis-
ter szemben a parlamenttel, szemben a ministerta-
ngescsal, a ministerium vezetésével a felek fogadd-
a4t ide értve, teljesiteni kotelessége: nézetem szerint
mind az idd, mind a véges emberi erd tekintetében
a lehetoségek kozé nem tartozik.

Azt mondja tovdbbd a tisztelt képviseld ur,
‘hogy a fopolgarmester csak hatalmaskodik, a fépol-
garmesternek pedig nincs administrationalis hatalma.
Ezen ellenvetés nem &ll, mert a fopolgdrmester ha-
tiskore ezen torvény egyes szakaszaiban teljesen
‘korill van irva és 0 ezen hataskéron tul mem lép-
“het. Mas részr6l az, hogy a polgirmesternek nem
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lenne hatalma: nem 4l1; mert azon hatalmat, mely az ad-
ministratiéra sziikségeltetik, megadja e torvény,megadja.
a 74. §, mely szakasznak f) pontjira hivatkozom,
melyben az 4ll, hogy a fopolgarmester rendelkezik a
torvéuyhatosdgi tisztviselokkel, a kezeld személyzettel,
s ha valamelyik hivatalos kotelességét nem teljesiti,
hivatalabol folmentheti, vagy elmozdithatja ; de ugyan-
azon szakaszban az is 4ll, hogy a polgarmester
karhatalmat rendel ki, a pénztirra utalvinyoz, stb.
Meg vagyok gybzodve tisztelt hiz! hogy a polgdr-
mesternek a torvény megadja azon hatalmat, melyre
szitksége van.

Egy 4taldnos kitételt hasznélt tovdbba a tisz-
telt képviselo ur, melyet tdn maga sem vett ko-
molyan.

Azt mondd ugyanis a képviselé ur, hogy a
kormény 4ltal kinevezett egyének irdnt a kozonség
bizalommal nem viseltetik. Bocsédnatot kérek tisztelt’
haz, alkotmdnyos orszagban parlamentilis kormany-
rendszer mellett, oly irt tesz fel a, tisztelt képvi-
selo ur a kozbnség és kormany kozt, mely lehetet-
len, (Egy hang a szélsobal oldalon : De amely megvan !)
akkor, mikor a képviselohdz a nép szabad vilasz-
tasdnak kifolydsa, tehdt a nép képviseldje, akkor,
mikor a ministerium e haz tobbségének kifolydsa,
mikor a ministerek tetteikért és kinevezéseikért fe-
lelosok a kirdlynak és az orszdggyiilésnek : akkor
azt nem lehet mondani, hogy minden kinevezés
irant bizalmatlan a kozonség. (Llénk helyeslés jobb
feldl.)

Még egy észrevétele volt Steiger Gyula tisz-
telt képviselo urnak; beszédében azt mondja, hogy
a kormdny nem bizik a fovdaros administratiéjaban,
ha annak élére fopolgarmestert &llit, a mi altal a
féviros onkormdnyzata veszélyeztetve van. Bocsina-
tot kérek ez ismét ellentéthen 4ll a tdrgyalds alatt
levbd torvényjavaslattal.

Fzen torvényjavaslat 3. §-a ugyanis, melyet a
tisztelt haz mar elfogadott, teljesen biztositja a f6-
varos részére az Onkormédnyzatot, a bizottsig, a
tisztikar megvélasztisat, tgyeinek szabad intézését,
és nincs §-a e torvényjavaslatnak, mely a fépolgar-
mesternek azon hatalmat adnd, hogy 0 ezen om-
korményzatot megcsonkithatna. Méltéztassék meg-
gyozOdni arrél, hogy a virosnak igazgatasaban elég
teendd jut az onkorméanyzat kizegeinek, a tandcs-
nak, a polgdrmesternek; és ezenkivill elég teendét
talal a fopolgdrmester,. hogy épen azon civilisatio,
azon anyagi és szellemi haladds felé vezesse a fo-
varost, melyet a képviseld nr mir mint meglevit
ecsetel, s melyet a fovdrosra nézve cohajt. (Helyes-
lés jobb felol.)

Ezek utin legyen szabad néhany rivid meg-
jegyzést tennem a moédositvanyokra. (Halljuk!) Mol-
nar Gyorgy képvisel6 ur mdédositvanya azt czélozza,
hogy a 68. §. megdontessék, mert a §-nak alapja az;
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hogy a kirsly, a korminy bizalma nyilvinuljon
mindenckel6tt azon egyén irdnt, ki a fovaros élére
allittatni széndékoltatik. A képviseld ur nagyon jol
tudja, hogy ruente fundamento ruit superaedificatum,
ha ezen elvet megdonti, akkor a fopelgdrmester
nem az, aminek lennie kellene. Ennélfogva ezen
médositvanyt nem fogadhatom el

Ami Steiger képviseld ur médositvanyit illeti,
6 a fopolgarmester valasztdsdra nézve sokkal szé-
lesebb alapot vett fel, mint a tobbi hivatalnokokra
nézve. Mert ezen torvémyjavaslat értelmében a tobbi
tisztviseloket a bizottsig vilasztand, hanem a fopol-
garmestert az osszes valasztok altal titkos szavazds
utjan kivdnja valasztatni. Steiger képviselé ur in-
ditvainya e tekintetben még inkdbb eltér a koz-
ponti bizottsig szivegezésétél, mint Molnir Gyorgy
képviselé uré; némi biztositékot szdndékozik ugyan
3 tisztelt képviseld wur nyujtani az irdnt, hogy a
megvalasztott egyén 6 felsége jovahagydsa ald ter-
jesztetnék ; a mihez én részemrdl azért nem vagyok
hajlandé j&irulﬁi, mert attél tartok, hogy e téren
gyakori surlodds johetne létre a kormdny és a f6-
varos kozt.

Tehit ezen mddositvinyt sem fogadom el

Karman Lajos tisztelt képviselé ur kozvetitd
médositvanyt nyujtott be. O is a fépolgirmestert a
kozgyilés altal kivanja vdlasztatni és utélag enged
moédot a korona bizalminak nyilvdnitasara. Mint-
hogy a tisztelt ur ugyis kozel 4ll hozzénk: arra
kérem a képviselé urat, forditsa meg mdidositvinyat
és engedje meg, hogy a korona elozetesen nyilva-
nithassa bizalmat. (Deriiliség.) Ily értelemben én is
hozzajirulok.
~ Ami végre Madardsz Joézsef tisztelt képviseld
ur moédositvanyat illeti, azt sem fogadom el azért,
mert az igen messze, sit legtivolabb 4ll az eredeti
szovegezéstdl a mennyiben 6 azon vilasztékndl, a
kik a fopolgarmester vilasztidsdhoz jarulnak, még
szélesebb censust ad, wmint a fovarosi vilasztés qua-
lificatiojdhoz 4taldban véve kivantatik.

Ezeknél fogva tisztelt hdz, miutin nekem meg-
gyozodésem az, hogy a kiozigazgatis tdrgydban ed-
dig megalkotott torvényeknek és elfogadott kizkor-
ményzati rendszernek természetszerii és nélkilozhet-
len folyoménya, hogy a fdviros élén oly fopol-
garmester dlljom, aki irdnt mind a kormény, mind
a virosi polgirsig bizalommal viseltessék; s mint-
hogy ezen czélt elérhetének hiszem a kozponti bi-
zottsdg szivegezésével:
(Eljenzés jobb felil.)

Foldvary Miihaly: T. hiz! Az igen
tisztelt ministerelnok ur tegnapi székfoglalé hbeszé-
dében hangsulyozta és jelezte azt, hogy a kormény
az eddigelé bemutatott torvényjavaslatokat magaéva
teszi. En daczdra ezen ministerelnoki kijelentésnek
megvallom, azon reményben éltem, hogy az uj bel-

azt részemrdl elfogadom.

47, orszagos iilés december 6. 1872

tigyminister be fog elégedni a régi beligyminister-
nek méar kivett gyézelmével a szonyegen forgé kér-
désben, és nem fogja akarni azt, hogy a foévirosi fé~
polgdrmesterre nézve a szabad vilasztds megszorit-
tassék. Nagyon sajnilom, hogy e reményemben csa-
l6dtam, mert ha j6l1 tudom Havas Sdndor képviseld
ur a kormény részérdl tett -eloterjesztést és ez a
felol gy6ziott meg, hogy az wuj beliigyminister a ré-
ginek utjain akar haladni.

T. hiz ! Legyen szabad az ép imént nevezett
képviselo urnak nyilatkozatira észrevételt tennem.
O ugy litszik folfogni a fopolgirmesteri hivatalt,
mintha azt be lehetne akép tolteni, hogy az a kor-
manynak és az a f6virosnak is bizalmdt birhassa.

En nem vonom kétségbe, a minister ur-
nak j6é szandékdt, intentiéjit; de szabadjon azom
észrevételt tennem, hogy ez tisztdn csak esélytol
fiigg: én pedig ily fontos tigyet és kérdést, a pol-
garmesteri dllomds betoltését nem Ghajtom véletlenre
bizni, hanem akarom, hogy a {ovaros onként és
minden korményi befolyas nélkil, szabadon vilassza
elsé tisztviselojét.

Midén az 4llam részérol a féviros folvirdg-
zdsdra oly tetemes 4ldozatok hozattak, szerin-
tem a torvényhozas elétt nem egyedil a fovaros érdeke
volt mérvadé, hanem az orszdg érdeke és méltésiga
is ; mert a nemzeti févdros folvirdgzdsa minden ma-
gyar polgirnak f6 ¢haja. Mdr most kérdem, t. hdz,
ha ezen torvényjavaslat fogadtatik el, miként lehessen
képzelni azt, hogy a féviros jé kozigazgatisban
részesittessék, a midén azon egyén nem a bizalom,
hanem a kormdny &ltali candidationak kifolydsa, és
igy lehetetlen, hogy a févéros jol kormidnyoztassék,
mert a bizalom hidnya megzsibbasztja a legtevéke-
nyebb erét, hogy pedig ez igy van, nem kell messze
menniink — a példa el6ttiink van. A hol bizalom
nincsen, ismétlem a legtevékenyebb egyének sem ké-
pesek  kifejteni kelld erélyt a legjobb  akarat
mellett is. (Helyeslés bal felol.)

T. haz! Legyen szabad Steiger Gyula tisztelt
képviselé ur multkori beszédére is észrevételt ten-
nem. O, aki kilonben oly melegen karolja fel a
fovdros jol felfogott érdekét, egy oly tételt allitott
fel, melyet én egész atalanossighan el nem fogad-
hatok. O, ugy mond, beismeri, hogy a kormdnynak
joga van befolydst gyakorolni a féviros iigymenetére.
Ezt én 4dtaldnossigban nem fogadhatom el

Igenis! én beismerem, hogy a kormdnynak nem- .
csak joga, hanem kotelessége is, a kizigazgatas me-
nete felett 6rkodni s ezt gyakorolja akként mint a
megyékben, hogy felkovetelheti, a jegyzdkdnyve-
ket, s meggyézédhetik, vajon a torvény korlatai
kbozt mozgott-e a torvényhatosig ? De e szét
s befolyds“ nagyon Gvakodva kivdnom haszndl-
tatni, mert én a kormany befolyisdtél 'mindem
aron, minden koriilmények kozt meg akarom menteni:
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~a fovdrost, — mert szerintem, — a szabad moz-
giés egyeditli biztos emeltyiije akorszerii eléhaladdsnak.

Ezek utdn, t. hiz, szabad legyen még elottem
82616 Nehrebeczky képviseld ur eléaddsdra is reflec-
tilnom. O azt mondja Steiger Gyula kérdésére fele-
loleg, Liogy tulajdonképen ki, és mi lesz az a pol-
gérmester ? Képviseld ur szerint a fépolgarmester,
lesz dllami, s egyszersmind févdrosi hivatalnck. Ezzel
igezolta magyon t. képviselé ur, hogy Dbizalem ily
egyen
lenni, mert még rea alkalmazbaté biztos nevet kép-
vizelé ur sem fedezett fel. Partolom a kiilonvéleményt.
(Helyeslés bal feldl.) ’

Mattyus Arisziid: T. hiz! A lefolyt
hosszu vitdnak sulypontjat részemrol, — daczéra annak,
hogy igen sokat kiilonféle szempontbél hallettunk a
févaros intézménye és a fovdros polgdrmesteri in-
tézménye mellett és ellene felhozni, — két {6 kérdésre
fektetem; e kérdések elseje az, tisztelt hdz, vajon
az ugynevezett dllami kozigazgatdsi érdek kivénja-e
azt, hogy a févdrosban a kormévynak egy kozege
a javasclt mdéden és jeggokkal mikodbessék és
mikédjék, mint ellenérzi Lkozeg ; a masik. kérdés
pedig az: vajon a f0véros autonomidija, helyes koz-
igazgatdsa megtiiri-e az oly k(}zigazgatz’xsﬂ a mind ja-
vaslatba van hozva.

Hogy az elsére nézve felelhessek, t. hdz! nem
tehetem, hogy ki ne fejezzem megeyézodésemet
afolott, hogy itt igen sok egyénnél nagyon centra-
listicus felfogést latok nyiltan leplezetlentil és bi-
zony nem az orszadg érdekélen kifejezve akkor, mi-
don a féispént ugy hallom hapgsulyoztatni az 4l-
lan: kizigazgatisanal, mintha az autonomidval bizonyos
ellentétben allana, kovetkezetesen, és sajnos, kovetke-
zetesen azon képviselok részérol, kik egyszersmind
a korményhoz legkozelebb édllanak s mintegy a kor-
many nézeteit e kérdéshben, ha mem hivatalosan, de
legalabb félhivatalosan tolmécsoljak.

Kovetkezetesen mindig ngy van az 4llam koz-
igazgatds a és annak érdeke ide dllitva, mint amely
ktlonosen megévandd, mint amely elkillonitett valawmi,
az Opkorményzat rendes medrén kiviil esd, aunnak
rendes factoraival ellentétbe helyezendo.

Ezen felfogds, t. héz ! a centralistdk felfogdsa,
azok felfogisa, kik az dllambdél egy élettelen mecha-
niswust akarnak csindini abelyett, hogy egy élet-
teljes organismust teremtenének. (Helyesiés bal feldl.)

Hogy ezen felfogds igenis létezik, annak bebi-
zonyitisdira nem kell egyebet tennem, mint a t. hiz
emlékezetébe heznom, hogy ift nem egy, hanem
tobb szdénok mint legfobb érvet a jelen javaslatban
megalkotandé fopolgdrmesteri intézmény mellett az
allam kulonos érdekeit ismételve bangsulyozva, az
allami kozigazgatds érdekeit emlegette.
~ En nem tudom, t. hdz, mi az a dllami kézigaz-
gatds, ha nem egyéb, mint a fondllé torvények

ERPY. H. FAPLO 182, 11, xOBRT,

irdnt valéban a f6éviros részérél nem fog
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végrehajtisa, példiul az addilgy, a véderére vonat-
kozé torvények, az orszégos és torvény &ltal sza-
balyozott ipariigyek és ehhez hasonlé iigyek végre-
hajtisa. Nem tudom, ezen torvények végrehajtisira
— melyre kizbevetéleg megjegyzem, hogy kilon
specidlis torvények léteznek, melyeknek végrehajtdsa
az orszag oOsszes kozigazgatisi hatdsdgainak kote-
lessége, — mondom: nem tudom, mi kell ezen
torvényeken kivil és miért kell annak ellen-
6rzésére a kormédnypak ily hatalommal felruhdzott
kozege, mint a miné a fépolgdrmester.

En a gyakorlatra hivatkozom. Lesz talin médja
a t. jobboldalnak, mely a fdispini intézmény {on-
tartdsa mellett buzgolkodik, egy vagy mdés szem-
pontkél igazolni, és ezt képes is lesz talan igazolni,
hogy igenis kell a kormdnynak egy ily kizeg; de
nem lesz médjéban igazolni, a gyakorlatbél nem fog
példat felhozni, vagy ha felhoz is, tévesztett példa
lesz, — mondom, nem lesz képes igazolni azt, hogy
azon érdekek, melyeket most jeleztem és melyeknek
a torvény 4altal biztositott végrehajtisira rdutaltam,
sziikséglik azt. S6t merem 4llitani, hogy a féispdn
vrak legkevésbbé foglalkoznak ezen érdekekkel Nem
tudok réd esetet, hol tortént volna, hogy példdul az
ipartorvény, vagy az adétorvény végrehajtisa ese-
tében ellentétek meriiltek volna fel az Onkormdny-
zattal biré torvényhatésdgok és a téispin kozt, hogy
a foispdn legylOzte volna a torvényhatésigokat a
torvény ellen intézett torekvéseikben; hogy a fois-
pén oOket kotelességeik teljesitéséhez visszavezé-
relte volna. ‘ '

Ellenkezoleg tapasztaldsbél mondon:, hogy ezen
terhes ugyekkel, dolgokkal a megye foglalkozik és
annak igybuzgé munkds ¢és szorgalmas tisztviseloi
kara, és leginkdbb az alispdn foglalkozik, kinek
néha ezen teher alatt vallai roskadoznak; a {fois-
pian ezen dolgokkal nem foglalkozik; pedig ez
az allami kozigazgatis, ennél én mds kozigazgatast
nem ismerek. .

Taldn nem fogjék a t. tuleldalon 1l6 s a koz-
ponti bizottsag javaslatit pdrtold képviselok azt 4lli-
tani, hogy az dllami kozigazgatdshoz egyszersmind a
part érdekeknek valé szolgdlattétel is tartozik?
(Folkidltdasok e szélsé balrol: De az 4s oda tertozik.)

Es valljuk meg 6szintén, t. hdz! ha a {6isp4-
nok kizt van is részrehajlatlan, igazsidgos, ligybuzgé
férfiu, ki torvényszeri kotelességeic teljesiti: dtaldban
szabalyként elmondhatd, hogy az eddigi foispdn urik
leginkdabb csak péartérdeknek szolgiltak, természetes
kifolydsai 1évén a korménynak, amely partkormdiny,
amely a tobbség korménya s mint ilyenek legkész-
ségesebb teljesitéi azen utasitdsoknak, melyek nem
az orszdgous allami kozigazgatis érdekeibdl folynak,
hanem folynak a partérdekbdl.

Igaz, t. bdz ! hogy vannak allami érdekek,me-
lyeknek megévdsira én a kormanynak killon befo-
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lyast akarok fontartani. Ilyen példiul a nemzeti-
ségi, ilyen a nyelvi érdek, ilyen a magyar dllam
sajat érdeke szemben azon tendentidkkal, melyek —
sajnos, — léteznek 8 amelycket ellensulyozni szitk-
séges. Es ezen téren, ha médunkban lesz egyszer a
mostani  foispini intézmény 4talakitiasdhoz hozzd
szélani: én mindig azok kozzé fogok tartozni, kik
korméinynakbizonyos, épen a czélnak megfeleld befolyast
ily kozeg 4ltal biztositani készek lesziink. De ezen
feladatnak, azt hiszem, a féispani intézmény, amint
az ma van megéallapitva és a torvény szerint sza-
balyozva, azon Kkiterjesztett hatdskdérnek nem szik-
ségképi kovetkezménye; hanem e mellett a mostani
foispani intézmény, — a mint bator voltam mondani
— nem egyéb, mint a kormdny, a tobbség politi-
kijanak egyik eros tdmasza.

De ha meglehet tdmadni a féispini intézményt
a torvényhatésdgokban, meg az orszdg kiillonbozé
varosaiban : kétségtelen az, hogy legjobban meglehet
témadni a fovdarosban, hogy ezen intézmény a fovi-
rosban legaldbb is folosleges, de minden valészinii-
ség arra mutat, hogy kirt fog tenni. A févérosban
az 4llam kozigazgatisi érdekeit ellenorizni ugyan
nines szitkség féispanra. En red utalok a fovaros
lefolyt municipalis életére.

Sok hiba kovettetett el, sokat kell tulajdonitani
az 4dtmenet nehézségeinek, sokat az egyének képes-
sége hidnydnak ; hanem hogy a t. kormdny elégii-
letlen lenne a fdvdaros municipalis kormanyzatival
kiilonosen az allam kozigazgatdsa szempontjiabol: azt
nem hiszem, bogy akdr a t. hdz, akir a korminy-
nak barmely tagja allitani fogna. Ladtta, tapasztalta
mindig a legnagyobb pontossigot, a megfelelé kote-
lességérzet szerinti munkdssagot.

Ez érdekek szempontjabél én a fopolgirmesteri
hivatal ily médoni felallitdsdt nem tartom szitksé-
wesnek ; de mas érdekek szempontjabél veszélyesnek
is tartom; mert akdrmit mond Nehrebeczky képvi-
seld ur, s akdrmennyire iparkodik Steiger képviseld
urat czafolni, midén azt dllitja, hogy épen az lesz
a jotékony hatdsa a fOispdni intézménynek, hogy a
varos figyeibe kozvetlenill mdr a kozgyilésen fog
befolyni s igy hamarabb, nvomatékosabban és jobban
fogja ellenérizhetni a kozgyilést, mint teheti a mi-
nister, ha csak 30—40 napjaban egyszer terjesztet-
nek fel hozzd a jegyzokionyvek : ez a gyakorlati
életben nem ugy van s nem is ugy lesz. Ha a f6-
polgirmester a viros elsé kozigazgatisi tisztvisel6je
lenne, a kinek kiotelessége a kozigazgatast vezetni,
a kozigazgatissal foglalkozni, a kizigazgatis minden
részét sajdt hivatala koréhen munkdssiga 4ltal meg-
ismerni és magiévd tenni: akkor azt mondanim,
mérlegeljitk a hatiskort, melyet a tisztviseld szemben
a torvényhatésiggal elfoglal, s elismerném azt, hogy
ez a fopolgarmester, akinek ily hataskor és koteles-
-8ég adatott, valészinileg a fovirosi kozigazgatist

47; orszigos iilés december 6. 1872.

nem fogja rontani; mert a foviroes igyeit alaposan,
minden részletében megismervén, képes lesz egy-
szersmind sajit jog korében ezek folott feligyeletet
gyakorolni; de az a f6polgdrmester; a ki itt java-
solva van, a kinek szabad — bocsinat a kifejezés-
ért — mindeniivé beleiitni az orrit, de mégis nem
kotelessége a kozigazgatist alapjaban és osszes rész-
leteiben megismerni, annak vezetésével folytonosan s
allanddan foglalkozva: ez a fopolgidrmester csak
zavart fog eléidézni. Mentdl kitinobb 4llamférfiai
képzettséggel biré egyéniség lesz, s mentil nagyobb
tekintélyt fog élvezni, pedig azt hiszem, hogy a
kormdnynak czélja ily tekintélyes egyént oda alli-
tani, — s mentiil tigasabb litkorrel fog az illeto
birni: anndl tobbszor fog bakot 1l6ni, ha a maga
magas dllispontjarél, a maga tig latkorébdl a koz-
igazgatashoz sziikséges eléismeretek hidnyiban fog
akarni beavatkozni a varosi onkorméinyzatbha. S egy
ily tisztviselének, ily méltésdgnak, polgarmesternek,
a kinek szent kotelessége a virosnak bonyolult, szo-
vevényes kozigazgatisi, gazddszati, vagyon- és jo-
vedelem kezeldsi figyeit alaposan tanulmanyozni,
mégis oly hatalmat adni, hogy kivéve a polgarmes-
tert, az 0Osszes tobbi tisztviseloket, kénye kedve sze-

rint — mért a kavetkezé §-nak d) pontja az on-
hatalmat itt nem korlitozza, — felfiggeszthesse s
elmozdithassa hivatalaiktél: — mondom — ily

hatalmat adni, t. haz! nagyon czélszeriitlen intézke-
dés, nagyon veszélyes dolog. Mert ezaltal tért nyi-
tunk annak, hogy egy felilletes ember feliigyeljen a
kozigazgatis egyes részleteire és targyaira, s a tor-
vény értelmében a tisztviselok fslott a legfobb fe-
gyelmi hatalmat gyakorolja, itéletet mondjon a folott,
hogy teljesitteték-e a hivatalnokok kitelességeiket vagy
sem, -— az, ki tulajdonképen nem is ismerheti az
iigyeket részletesen, ki nem is itélheti meg, vajon
teljesitették-e a tisztviselok kotelességeiket vagy sem,
~— ki mindig egyoldalu informatio utin fog eljarni,
s maga maganak egy partot — polgdrmesteri par-
tot — fog alkotni, és folytonosan oly dgvekbe fog
beleavatkozni akarni, melyekbe neki beleszélisa nines.
Ez az onkormdnyzat szabad mozgisit, mely a {6-
varosban, a vagyoni érdek éridsi nagysaga mallett,
oly fontos, fogja korldtozni.

A gyakorlati élet és a tapasztalatok s a févarosi
tigyeknek teljes és alapos ismerete, az én felfoga-
som szerint nem adhat mds nézetet ezen iigyben.

Az allispont, melyet mereven elméleti szem-
pontbél elfogadtak a tisztelt tuloldal -szénokai,
kik a javaslatot a kozponti bizottsdg szdvegezése
szerint partoljdk, hogy az allum érdekeinek megor-
zésére mindenekel6tt szikséges, az allami kbzigaz-
gatast kormdny-kiozeg altal ellenoriztetni : ez az
allispont a gyakorlati élet kovetelményei dltal iga-
zolva nincs. Kz centralisticus nézet, mely, ha egy-
szer-méasszor nem is fog veszélyes gyiimolesoke
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hozni, ez a véletlenségnek s amnak lesz kifolydsa,
hogy véletleniil egy szerencsés és tapintatos valasz-
tas tortént, mi 4ltal kikeriiltetik a veszély, mely
ezen intézménybe lefektetve van.

Es hogy e folfogds csakugyan olyan, mely ily
valédi onkorminyzattal Gssze nem egyeztethetd, —
azt igazolta tobb tisztelt korménypéarti szénok. Hogy

_ e kifejezést hasznilnom kell, igen-igen sajndlom, —

~ killondsen sajndlom mdr csak azért is, — mert kor-

ményparti szénoknak mnevezni Hazmén képviseld-
tirsamat igazdn f4j. (Zaj, folkidlidsok a jobboldalon :
Miért?2! DMiért?!) Tisztelt hiz! azt hiszem, az

oly ismert fogalom, hogy kit értink kormany-
 parti szénokok alatt, hogy errél nekem bévebb ma-
gyarazatot adoom nem sziikséges. Ebben semmi sér-
tés mincs. En Hdizmén képvisels urat, — mint a
még torvényileg fen levé févdros fépolgdrmesterét,
épen nem szeretném azok koziott latni, kiket én
kormanypérti szénokoknak tartok; — s kik nélki-
lozik azon fiiggetlenséget, amelyet én cGhajtanék
benniik; sajnilom — mondom — hogy épen Hdz-
mén képviselo ur tett tobb oly nyilatkozatot, ame-
lyek azt bizonyitjak, hegy 6 is igen hajlik a cen-
tralisticus felfogdshoz. Beszéde elején azt mondja,

sajpdlja, hogy nbpélunk tulajdonképen mincs is
onkormdnyzat; mert mnem akarunk annak aldoza-

tot hozni, de killonben is csak ott van onkorminy-
zat, ahol arra befolyds nem gyakoroltatik. Es
mindidrt utdna azt mondja, hogy ezen javaslatnak
egyetlenegy szakasza sem létezik, mely veszélyez-
tetné az oOnkormanyzatot.

Nem az ellentét felemlitésére hOZOI’u ezt fol,
de mert igy folytatta koriilbeliil beszédét. O a fois-
pénra nézve azt jegyezte meg, ha a féispin hatal-
mdval visszaélne, ha feladatdinak meg nem felelne,
ha széval rosz a féispdn : van méd azon segiteni;
forduljunk a korményhoz: jelentsiik fel a hibat és
kérjink orvoslist. Holott nagyon jél tudja a tisztelt
képviseld ur épen azon magss 4lldsa folytdn, me-
Iyet elfoglal, hogy ha a kozigazgatdshan hivatlan
beavatkozds torténik és ha valakinek iigyetlen be-
avatkozdsa folytén hiba torténik, mily nehéz azt
helyre utni maginak a képviselé-testiletnek legjobb
akaratdval is, ba megtorténik, — mint mir megtor-
tént és meg fog torténni, — hogy a kormapynak
kozege beavatkozik és a helyes intézkedést akadd-
Iyozza.

A tisztelt képviselé ur azt mondi: 0 saj-
nalja, hogy nem pdrtolhatja a kozponti bizottsig
Javaslatat;
tét, mert azt mondja, hogy a kozponti bizettsig ja-
vaslatdhoz nem jérulhat, de a beterjesztett javasla-
tok egyikéhez sem jdrul. Igen sajndlom, hogy sajit
nézetét még sem mondta el

En azon nézetben vagyok, hogy épen azon
egyenekben akik oly bd tapasztalatokkal birnak,

de pem méltéztatik kifejezni sajat néze- .
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mint a tisztelt képviselé ur, akik -hosszabb ideig
tartézkodtak ott, hol az onkormanyzat a legszebb

gylimolcesoket term1 hogy oly eg yenekben taldlnék

az Onkorminyzat Iegmelegebb védoit, és megvar-
hatnd a fovaros, hogy oly egyének tdmogassak
bolcs tandcsaikkal oly javaslattal szemben, me-
lyet maguk sem tartanak jénak.

Igen sajndlom, hogy Hizman tisztelt képvi-
selo ur kétségben tart afslott, vajon mi volna ¢haja
e tekintetben.

Kiilonben hasonlé hangon szélott Havas tisz-
telt képviselé ur is. Nem tudom ismételné-e azt, amit
mondott. Azt mondta : ,a kormany van els§ sor-
ban hivatva azon nagyszerii érdekeket elémozditani,
melyek a fovirosban ©sszpontositva vannak“, és
felhozza, hogy ott a tdrsadalmi, vagyomi és erkol-
csi érdekek osszehalmozdéddsdrol van szé. Mar ez
valésdgos centralisatio,

Tagadom, hogy a korminy van hivatva elsé
sorban eldmozditani azon érdekeket, melyek a fové-
rosban osszpontosulnak; azon érdekeket elémozditani
els6 sorban a fovdros kozonsége van hivatva (He-
lyeslés bal feldl) és azon érdekek folott orkodni
van hivatva a kormdny. Hanem, hogy az onkor-
ményzatot nem sértené oly elv, mely azt 4llitja,
hogy az Onkorminyzat terén kifejtendé érdekeket
elstd sorban elémozditani a kormény van hivatva :
afolott nincs kétség. Nem csodilkozom, ha valaki,
aki a kormdnyhoz kozel van, vagy a minister, aki
uralkodik és a hatalmat gyakorolja, hozzd szokik
azon gondolathoz, és azt hiszi, hogy az 6 hatalmai-
ban van egyedil az orszdg fejlodésének biztositéka,
garantidja.
‘ De ezen felfogds, reménylem, a hdzban nem
fog érvényre vergidni; reménylem: hogy nem sokan
lesznek, kik azt mondjak, hogy egy ily fontos ér-
dekeket Osszpontosité testilet érdekeinek elémozdi-
tdsdra els6 sorban a kormény van hivatva. Igen! az
orszdg minden polgdra, az osszes aufonom testile-
tek onmaguk vannak hivatva sajit érdekeik elo-
mozditasara. Latszélag kevés a differentia, de nagy
kiilonbség van a felfogdsban. — Az egyik felfogis
partoléi az onkorményzat partoldi, a mdsik felfogédsé
a centralisatio partoléi. (Ugy van! Bal felil.)

Nem veszemn tovabb igénybe a ftisztelt hiz
figyelmét, (Helljuk ! bal felél.) nem is széltam volna,
ha a fovarosi kozigazgatds lényeges természete fo-
Iott nem hallottam volna, — és pedig igen illeté-
kes ajkakrdl, — a valésdggal é3 a kozigazgatds termé-
szetével meg mem egyezd szavakat.

Félek , hogy ba csak kovetkezetességhol,
a municipalis torvénynek azon sarkelvét, hogy a
torvényhatésag élén a foéispan all, a torvény értelmé-
ben alkalmazzuk a f6varosrais; félek mondom, hogy
a fovaros rendezése nem fog 4lddsthozé lemni és
csak a véletlennek és egyesek tapintatinak lesz ko-
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szonhetd, ha a fépolgdrmesteri intézmény a kozigaz-
gatdsnak nem nagy kirira fog szolgdlni.

Steiger képvisels ur médositvanydra is kell
egy megjegyzést tennem, azt t. i hogy & egészen
azon alapon éll, melyen a kilonvélemény. Nem em-
litve azon csekély kiilonbséget, melyet a vilasztds
médjira nézve a két javaslat kozt latok, mert ha-
har ezen médositvinyaban ki nem fejti is, nem kép-
zelhetem magamnak, hogy mdst értett volna, mint
azt, hogy a tdrgyalds folyamén, ott hol a fdispin
hatdskorérol lesz szd, 6 a hatdskort elejteni akar-
van, csakis a polgarmesteri allast kivdnja megtar-
tani, azon kiillonbséggel, hogy a killonvélemény pol-
g@rmestemek, 6 pedig fépolgirmesternek nevezi.
Mert nem hiszem, hogy az érvek, melyeket felho-
zott, arra szolgdlndnak, hogy csak a vdlasztds
midjira nézve javasolna jobb mddozatot, mint a
kozponti bizottsig és nem egyszersmind a hatdskort
is akarni megsemmisiteni és annak torvényre eme-
1636t elmellézni, ami ellen az 6 mdédositvinya leg-
erjsebben harczol.

Ragaszkodom enunélfogva a kilonvéleményhez.
(Klénk helyeslés bal feldl.)

Paezolay Fanos: Tisztelt képvisels-
haz ! (Halljuk ! jobb fel6l.) Amiket elottem szélott
tisztelt képviselotarsam felhozott elleniink, azt szd
nélkill nem hagyatom. Bator vagyok tehdt nehdny
rovid megjegyzést tenni elbaddsdra. Tobbek kozt
elottem sz6l6 igen tisztelt képviseld ur azzal vadolt
benniinket, hogy mi centralistik vagyunk. (Ugy van!
Bal felol.) Ugy van! mi centralistdk vagyunk és én
részemrdl ezen  centralista® kifejezést, amennyiben
ez tokéletesen az 1848-ki torvények alapjin nyugszik,
elfogadom.Mert méltéztassanak vissza tekinteni.az1848,
el6tti alkotmanyos rendszeriinkre és latni fogjak,
hogy ekkor Magyarorszagon municipalis rendszer
volt, Magyarorszig ugyanannyi kis municipium volt,
ahiny megye volt, melyekben a kormdnynak a tor-
vények végrehajtisiba semmi beavatkozésa nem volt.

Fs miért tortént, tisztelt hiz! hogy az 1848-ik
évi torvényhozds Magyarorszig fondllasinak és to-
vabb fejlodésének biztositdsira a régi municipalis
rendszert, hol a megyékben a korminynak semmi
néven nevezendo kozege nem volt, megviltoztatta, és a
collegidlis kormanyrendszert a parlamentilis felelds
kormianyrendszerrel cserélte fol. Kérdést sem szen-
ved, hogy mas oka nem lehetett, minthogy az
1848-ki torvényhozds erdsen meg volt gyézédve,
hogy azon hatalom, mely a collegiilis kormany ke-
zében van letéve: az akkori torvények szerint
kordntsem elégséges Magyarorszdgot a kivant fejlo-
dés és miveltség felé vezetni ; mig ellenben ezt a
parlamentalis korményrendszer megteheti.

Es ime, tisztelt hdz! most kik kelnek ki a
.centralisatio ellen? Epen azok, kik 1848-ban legin-
kabb harczoltak amellett, hogy azon alkotményos
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dllast meg kell viltoztatni, s kozponti erdés kor-
manyt kell alkotni és azt felelossé tenni. (Helyes-
lés jobbrol.) Ugyan tisztelt képviselé ur! méltéztas-
86k jobban meggondolni eléttem elmondott szavait.
Miné felelésség terheli azon kormdnyt, melynek a
felelés korményrendszer mellett a municipalis rend-
szert is fon kell tartani? Nem talilkozott még egyén,
ki e kettot Osszeegyeztetni képes lett volna; maga
a nagy szénok is félve nyult e kérdéshez, és senki
sem taldlt fol ekkorig oly médot, mely szerint a
municipalis rendszert a felelos kormanyrendszerrel
Ossze lehessen egyeztetni. Mi prébalgattuk annyira,
amennyire lehet; egyikiink is mésikunk is tetszése
szerint a megyékben a befolydst fontartani igyekezett.

Es most onok megakarjik tagadni a felelés
kormanytol azt, hogy a torvények végrehajtasiban
az ellenérzést gyakorolhassa. Ks épen azok, kik a
felelés kormanyrendszert széval hirdetik, épen azok,
kik a kormdnyt legtdbbszor kivinjik felelosségre
vonni, megakarjdk most vonni téle az alkalmat,
hogy valésiggal felelosség mellett kezelhesse az
orszag gyeit. (Elénk helyeslés jobb felol) Mert ha
a felelos korménynak nincsenek kiozegei a kozigaz-
gatdsi téren, melyen kotelessége az orszag belbiz-
tonsdgat fontartani: ugyan miért leszfelelos? Hiszen
a kormdny most is kiadja a korilményekhez ké-
pest a szitkséges rendeleteket; de nem elégszink
meg vele, mert a torvény szerint azon mulasztiso-
kért is felelos, melyeket a torvény szerint koteles-
sége lett volna teljesiteni. A dolgok ilyen alldsd-
ban épen a fovirosoknak akarni adni olyan alldst,
melyszerint a f6vdrosok az dllamban allamot képez-
zenek és alkotmdnyos rendszeriinkkel dsszetitkio-
zéshe johessenek: én ennek elég okit nem litom.
Legfelebb az lehet oka, hogy a févarosi hatdsag-
ban ugy akarjik némelyek az dllam és a fovaros
igyeit kezelni, hogy abba senki be ne tekinthes-
sen, azt senki ne ellendrizhesse.

T.haz ! Szikségesek-e amegyékben és virosokhan
a féispanok : az 1870-ben kell 6kép megvitattatott, igy
tehdt erre tobbé visszamenni nem akarok. Itt csak
az a kérdés, szitkség van-e arra a fovdrosokban ?
Hogy ezen kérdést megoldjuk, arra kell felelniink :
vajon Pest vérosa, és illetbleg a f{6virosok speci-
fice kezelhetnek-¢, és intézhetnek-e oly tgyeket,
melyek nemcsak Pest vdrosinak, de az orszdgnak
is érdekében vannak? Ha, mint senki sem meri ta-
gadni, Pest varosa és illetéleg a fovarosok nem
egyedill kebelbeli tigyeket végeznek, hanem egyide-
juleg kozérdekii dolgokban is intézkednek, a meny-
nyiben az orszdgnak minden {6bb intézménye épen
Pest varosiban kozpontosul: akkor, ugyan kérdem,
hogyan lehet azt elhatdrozni, hogy a korminynak
Pest varosdban még ellendrzdé kizege se legyen ?
Mert valamint Pest virosa rvészérél megkivantatik,
hogy polgdrmestere irdnt bizalommal lehessen, ugy
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az orszigra nézve is okvetlenil szitkséges, hogy
legyen bizodalma az irdnt, miképen kezeltetnek Pest
varosdban az orszdg pénzébol felallitott intézetek.
(Jobb felol helyesiés.) Mir pedig az orszdg részérdli
‘bizalmat, épen azért, mert parlamentalis korminy-
myal birunk, és igy a kormdny a tobbség uralmdra
van alapitva: senki jobban nem tarthatja fon, mint
a tobbség kebelébél alakult kormény és épen azért
senki jobban nem ellendrizheti ezen {gyeket, mint
épen ezen kormdanynak kizege. Amint a kormany a
haz tobbségét nembirja : azonnal 4t kell adnia kormanyt
azon partnak, mely a haznak s illetdleg az orszignak
tobbségével talalkozik. Igy tehdt, nézetem szerint,
£pen azon mnagyobb, azon orszdgos bizalomnak te-
sziink eleget akkor, midén Pest varosiban az or-
szdg szadmos intézeteit nem akarjuk egyoldalulag
Pest virosa oly hatésigdra bizni, a mely hatésdg
miikobdése a korminy kizegei altal mégcsak nem is
ellendriztethetik.

Ezen atalinos nézetbdl kiindulva, tisztelt héz,
sajndlom, hogy késén jutottam a széhoz, mert dn
a kozponti bizottsig véleménye ellen is szilotiam
volna ; mert meg vagyok gyézddve, hogy ha valahol:
£épen a tovirosban kell a kormdnynak nagyon vi-
gydznia, hogy olyan kizege legyen, mely a vilasz-
t6kt6l semmi fiiggésben nem &ll, mert épen a ren-
dezés alkalmédval fog sok tirgy eléfordulni, melyek
¢sak ugy fognak igazsigosan és méltinyosan elin-
téztethetni, ha azon kozegek, melyek azokat inté-
zik, a valaszték iranydban semmiféle kotelezetiséget
nem éreznek.

En azért nagyon szeretném, ha a 68-ik §-ban
az mondatnék ki, hogy a fopolgdrmester egyenesen, 6
felsége ellenjegyzése mellett neveztetik ki, Miutén
azonban ez nem lehetséges: elfogadom csupa kény-
szeriiségbol a kizponti bizottsig véleményét. (Ata-
ddnos deriltség.)

Mar én azt nagyon furcsa politikinak tar-
tom, hogy épen Pest virosdnak iigyei fiigget-
leniil intéztethessenek el azon kormanytél, melyet
2 kozbizodalom hivott meg a kormanyzisra. Mar
pedig, ha Pest viaros fopolzarmestere 6 esztendére
vialasztatik : tagadom, hogy azon kormdny, mely a
fépolgarmester elveivel véletleniil meg nem egyez,
sajat nézetének €s elvének keresztilvitelére képes
legyen, s képes legyen ugy mikodni, mint a hogy
‘mitkédhetnék, ha az elmozdithatis téle filggene,
mint barmely mas tisztviselore nézve. Krre nézve
tehdt 4taldnossigban hibdsnak tartom a kdzponti
bizottsdg szdvegezdsét, de mert jobbra nines kila-
tas, elfogadom azt. (Helyeslés jobb felol.)

EiIndki: Szélisra felirva senki nem lévén, a
kozponti bizottsdg és a kilonvélemény elbadéjanak
-yan joga szélani. S
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Szapiry Gyula grof: Tiszelt hiz!
(Szavazzunk!) A tisztelt képviselohdz megnyugtati~
sdra kijelentem, hogy nem fogom hosszasan igénybe
venni figyelmét; nem is kivanok visszatérni mind-
azokra, mik ezen targyalds alatt levé pontra nézve
a mult hét folyamdban mondattak; de nem hagy-
hatok emlités nélkil egynémely kijelentést, melyek
kiilonosen e wmai napon felhozattak. Nevezetesen
reflectalni kivdnok elottem szélot: Mittyus képviselo
ur beszédének kilonosen azon allitisira, melylyel &
a kérdést ugy &llitja fel, mintha a hiz egyik ol-
dala, melynek tagjait centrilistiknak nevezi, elientéthe
allitand az 4llami kozigaggatist a municipalis koz-

- igazgatassal.

Igy allana a kérdés és igy lehetne a kiilonb-
séget megtenni akkor, ha oly municipivmokrél volna
sz6, melyek tiszidn sajdl beiiigyi administraticjolkkal
foglalkoznak és igy az allami kozigazgatissal ellen-
tétbe johetnek ; de it mem ily térvényhatésigokrol
van sz¢, hamem szd van olyanokrsl, melyek kizegei
sajat beliigyl administratiojukon kivil az Osszes
allami  administratiot képvisellk, és igy az a
kérdes, hogy ily torvényhatésagokra, melyek mnem
tisztan oly hataskorrel és joggal birmak, s a me-
lyeknek torvényhatosézi joga oda is kiterjeszietik,
hogy bdrmely politikai kérdést vitatkozds ald vehes-
sen: adioni-e befolyvist az allamkormdnynak, hogy
azokban sajit nézeteit érvényesithesse, s az allami
kazigazgatds keresztiilvitelére befolyhasson ?

Nevezetesen, tisztelt hdz, midon egy torvény-
hatdsagnak megadatik azon jog, bogy minden or-
szdgos tgy falott vitatkozhassék és sajat nézetei-
nek kifejezést adhasson : igen méltdnyosnak tartom,
hogy megadassék a kormdnynak is azon jog, hogy
nézeteit azon testiiletben érvényesithesse és kilo-
nosen, midén ezen testilet a kormdnyéval ellenkezd
értelemben szdndékozik nyilatkozni, vagy nyilatkozott,
ezen nyilatkozatot a korminy meg is valtoztathassa.
Kilonisen sulyt fektetek arra, hogy a torvényhato-
sdgnak legyen oly kozege nemcsak azért, hogy az
ily médon széarmazé bajokat elbaritsa és megaka-
dalyozza, hanem sok tekintetben meg is elézhesse.
Bz egyik [ényeges teenddje a korminy dltal dllitott
kozegnek. Tehat akkor, midin ecy torvényhatosag
nemesak tisztin torvényhatosdg, hanem kozvetito
hatdsig vagyis sajat beligyein kivil az &llami koz-
igazgatast is kozvetiti, — minthogy az allam kor--
manyzatiért a kormdny felelés, — ennek igen ter-
mészaetes kivetkezménye, hogy a kormdnynak jogot
adjunk sajat intézkedésének végrellajtasira mnézve,
melyekért felelos, felugyeletet gyakorolhasson. (Fle-
lyeslés jobb felol.)

De nem hagyhatom szé nélkil Mattyus képvi-
selé ur azon Aallitisat sem, mely szerint mintegy ki-
csinldleg sz6lt arrél, hogy a korméinyparthoz tar-
tozik-e vagy nem, egyik vagy mdsik képviseld (Ellen~
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mondds bal felsl) kincsinyldleg szélott, mondom, mi- |
utin kijelentette, hogy sajnilja, miszerint egyik képvi-
seld, ki irdnt nagy tisztelettel viseltetik, a kormany-
pérthoz tartozik. Erre az a megjegyzésem, hogy a
tisztelt képviselé urnak azon kifejezése helyén lett
volpa talin ez el6tt 20 évvel, midon a tobbségben
levo partnak illetbleg a kormanypartnak a kormény
iigyeire semmi befolydsa nem volt; de nincs helyén
ma, midén a kormény a tobbségnek kifolydsa, a
tobbség bizalmit csak addig birja, mig azt érvé-
nyesiti, mit a tobbség 6hajt.

Nem akarva visszatérni ismét mmdazon indo-
kokra, melyeket bator voltam elsé folszélamldsom
alkalmédval f6lhozni, hogy miért méltéztassanak a

- kozponti bizottsig &ltal beadott javaslatot elfogadni:
csupdn roviden jelentem ki, miért nem fogadom el
a beadott médositvinyokat. Nem fogadhatom el a
kiilonvélemény 4altal tett modositvinyt azért, mert
a mint elsé izben kijelentettem, befolydst lﬂvanunk
adni a torvényhatdésig vezetésébe azon egyénnek,
ki annak élén all, és igy nem fogadhatom el azon
médozatot, melyet a kiilonvélemény ajdnl. Nem fo-
gadhdtom el a mdsik két modositvdnyt sem, melyet
Karman Lajos és Steiger Gyula nyujtottdk be, mert
azokndl fogva semmis volna azon befolyds, melyet
a kozigazgatis élén 4ll6 kozeg gyakorolna, nem
pedig positiv. Végre nem fogadhatom el a Mada-
risz Jozsef altal beadott moédositvanyt azért, mert
az ellentétben van mind e torvényjavaslattal, mind
a koztorvényhatdsdgok rendezésérdl szélé  torvény-
nyel, mert e médositvany a vilasztéjogot minden-
kire ki akarja terjeszteni, kik a koézségek rendezé-
sérol szoloé torvény szerint a kozség iigyeibe be-
folydssal birnak. Ott azonban egészen més jogokrél
van sz6 s egészen ellenkezé alapon 4l ezen tor-
vényjavaslat. Azért ezen intézkedést nem tartom a
torvényjavaslathba folvehetonek. Kérem ennélfogva
a képviselohdzat, méltztassék a kozponti bizottsig
altal tett szovegezést elfogadni.

EIndl ¢ Kivin-e a kilonvélemény -elbaddja
szélani ?

Niolndar éxyorgy a kiilénvélemény
eloaddfas Tisztelt hiz! Megfoghatom, ha a tisz-
telt képviselohdz nem oromest hallja, ha e kérdés
még tovabb is vitattatik; meg is igérem, hogy nem
vitatom e kérdést boévebben, csak nehdny észrevé-

- telre szoritkozom. (Halljuk!)

Mindenekelott megjegyzést kell tennem a koz-
ponti Dbizottsig  eléaddjinak amaz érvelésére, hogy
-:azért is sziikséges az ugynevezett fépolgdrmester a
- f6évarosban, mert ez kozorszdgos tgyekrél is mond
véleményt, s igy a kormdny érdekében bizonyos
ellensulyozdsra van szikség. Ez igen gyonge ok,
mert nemcsak az ily hatésdgoknak, de egyes nép-
gyiiléseknek is meg van az a joga, hogy t. i. or-

szégos ugyekben is véleményt mondjanak annyi ér-
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tékkel, a mennyire a municipiumok hatdlya redu-
cadlva van, hogy t. i. petitickat nyujthatnak be az
orszaggyiléshez. Es vajon szitkséges-e, hogy min-
den ily népgyilésen ott legyen a foispin? Havas,
ministeri tandcsos s képviselo és Paczolay képviseld
urak két nagy elvet hoztak fol és azokat egymdssal
ellentétbe allitottak. T. i. a centralisatio és helyha-
tésdgi administratio elvét. Csakhogy a képviselé
urak nem tettek killonbséget a centralisatio két neme,
t. i. a politikai és az administrativ centralisatio kozt,
és ha mdr az urak e kérdést ily magas &alldspont-
b6l birdljdk meg; engedjék meg arra utalnom, hogy
mig az oly orszidgokban, hol az administrativ cen~
tralisatié van alkalmazisban, a polgdroknak a koz-
iigyektél valé elrestiilését és idegenkedését tapasz-
taljuk : addig ott, hol politikai centralisatié van, mint
Amerikaban és Angolorszigban, ez a polgiroknak a
kozigyek iranti rokonszenvét és kozérdekeltségét
keltette fol. (Tetszés a bal oldalon.)

Es ha Havas képviselé ur azt mondja, hogy a
kormdny nem igen kap minden megye részére al-
kalmas foispdnt, nem jogos-e az a kovetkeztetés,
hogy a jeles emberek e hidnyinak az az oka, mivel
20 éven 4t nem voltak oly politikai iskoldink, me-
Iyekben polgiraink jeles emberekké képezhették
volna ki magukat.

Paczolay tisztelt képviseld ur csudédlkozik azon,
hogy épen azon emberek, kik 1848-ban a hajdani
municipiumok ellenében a centralisatiét kivintdk,
most annyira félnek a centralisatiétél. A tisz-
telt képviselé ur itt ismét azon kiilonbséget tévesz~
tette szem eldl, mely a politikai és az administrativ
centralisatio kozt fonall, és feledni méltéztatott még
azt is, hogy Magyarorszignak 1848-ig politikai cen-
ralis hatalma is kivill volt az orsziagon. Igen is, ém
akarom a politikai centralisatiét, akarom, hogy mind-
azon nagy érdekek, melyek nem csupdn egy kozség,
nem 10, nem 100 kozség érdekeit; de a melyek az
orszig egyetemes érdekeit foglaljadk magukban, cen-
tralisalva legyenek a parlament és a kozponti kor-
mény kezében.

Epen ezen politikai hatalom szempontjabel
6hajtom én, hogy ne forgicsolja el a kormany ere-
jét oly kérdések elintézésével, melyek az orszdgot
kozvetleniill nem érdeklik ; hanem csak egyes vidékek
kilon érdekei, hogy ezen aprélékossdgok me vonjik
el idejét és erejét a fontos orszdgos érdekek kellé
elokészitése- 6s elintézésétol. (Elénk telszés a bal
oldalon.)

Még van egy szavam, mely tisztdn azon egy-
szerit kérdésre reducalhaté, hogy t. i. van-e admi-
nistrationalis szempontbdl sziikség arra, hogy Buda-
Pestnek fopolgirmestere legyen? Micsoda érdekei
vannak az administrationak? Az egyik orszigos ér-
dek és a torvények és a torvényeken alapuld kor-
méanyrendeletek végrehajtisinak érdeke. A masik
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a helyhatdésigi érdek. E tekintetben igen rovid lehe-
tek ; mert Mattyus tisztelt képviselétarsam igen jol
megmagyardzta azt, hogy az orszdgos torvények és
torvényes rendeletek végrehajtisanak és pedig he-
lyes végrehajtisinak szempontjabol tokéletesen f0-
losleges az ilyen killonalié hatalom; még azt is
megmagyarizta, hogy a helyi viszonyoknak, Buda-
Pest killon érdekeinek szempontjabol valésiggal ka-
" ros az ilyen hatalom. En még csak annyit teszek
hozz4, hogy nem sziikséges torvényhatdsdgilag oly
eszkdzoket teremteni, a melyek a kiilon érdeket egy-
méssal ellentétbe hozhatjak, sét sziikkséges a lehetd-
ségig elmellozni minden oly intézményt, melyek az
érdekek 0Osszelitkdzését megkonnyithetik, s harczot
idézhetnek elo.

M4r mdas alkalommal szerencsés voltam kifej-
teni azon nézetemet, hogy arra, hogy a torvények
végrehajtassanak, mulhatatlanul szikséges, hogy akir
az 4llamnak, akdr a municipiumnak egyes tisztvi-
seléi  személyes felelosség terhe alatt rovassanak
meg a végrehajtds kotelességével. Ennek ellenében
mit foglal magdban a tirgyalds alatt levd torvény-
javaslat? E szerint nem is egyes emberek lesznek
.a végrehajtis organumai, hanem lesz egy egész tes-
tillet, egy ugynevezett tandcs, a mely pedig coliec-
tive soha nem lesz felelés. Ne mondja senki, hogy
itt iigyosztalyok leszmek. A valésighan a végrehaj-
‘tas kotelessége a tanacsra fog hdrulni, oly tes-
tiletre, a mely a mult szdzadba valg.

Ha hozzd veszsziilk még azt, hogy ezen testii-
letnek egy téle nem fiiggd, nem dltala vilasztott és
neki felelésséggel nem tartozé feje leend ugyan:
hovd lesz akkor a felelosség ugy az allam érdekei-
nek, mint a municipium érdekeinek végrehajtisa
szempontjabol 2

Mert attérek arra, a mit Nehrebeczky Sdndor
tisztelt képviselé ur mondott, a kinek meg kell
adnom azon igazsigot, hogy tiizetesen és a kérdés-
nek administrativ szempontjabél foglalkozott a targy-
gyal. A tisztelt képviselé ur e kérdésre vonatkozo
els6 eldéaddsom ellenében azt a megjegyzést tette,
‘hogyha ¢n mindazon jogokat, a melyek a féispannak
meg vannak adva, a tobbi, e tirgrat illezo §-ok
figyelembe vételével vizsgdltam volna, akkor ezen
jogokbol mnemcsak azon lehetdséget magyardztam
volna ki, hogy a f6ispan tehet valamit, hanem azon
kotelességet is, hogy tartozik is tenni. Igen szép
dolog! csakhogy itt mem arrél van szd, hogy én
hogyan fogom fel a neki adott jogokat és a red
16tt kotelességeket, hanem arrél, hogyan fogjik fol
" az illetd féispanok; az eddigi szemoru tapasztalds
pedig azt mutatja, hogy az illeté foispinok nem ugy
fogtak fel jogaikat és kitelességeiket, hogy helyesen
vigyék az administratiét, hanem ugy, hogy az idé-
~ leges korminy érdekében szervezzenek pértot. Es
- csak elismeréssel nyilatkozhatom a tisztelt képviseld
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ur oOszinteségérél, mert mig a torvény arrél szél,
hogy a féispanok az allamhatalom képviseldi, addig
a képviselo ur 6szintén kimondotta, hogy az idon-
kinti kormédny képviseldi, a mi azt hiszem, hogy
igen nagy kilonbség. :

Ep az a baj, hogy a torvény ily nagy lati-
tude-t enged, midén azt rendeli, hogy az illeté -
ispanok a binds tisztviselot felelosségre vonhatjik és
nem teszi kotelességokké, hogy az ilyeneket valé-
saggal feleletre vonjdk, taxtozmnak azok akdrmely
parthoz. Kpen az a szerencsétlenség, és nyiltan ki-
mondom, torvényhozési szerencsétlenség, hogy a tor-
vény szabadsdgot ad a foispinoknak arra,hogy azokat,
kik az idoleges kormdnynak nem hivei, felelosségre
vonjdk, a kormany hiveit pedig felel6sségre ne
vonjak. (Telszés a bal oldalon. Nyugtalansdg a jobl
oldalon.).

A mit a tisztelt képvisel6 ur arra nézve mel-
toztatott mondani, hogy nyilatkozatom ellentétben
all -azzal, a mit a baloldal a mult orsziggytlésen
e részben hamgoztatott, hogy t. i. én azt mondom,
hogy a foispinnak nagyon kevés a hatalma, a bal-
oldal pedig a mult orszdggytlésen azt dllitotta, hogy
a foispanok omnipotensek: erre csak az a feleletem,
hogy igenis én azt mondom, hogy a féispinnak
igen kevés hatalma van arra, hogy az administra-
tiot joi vezesse; de mindenhaté abban, hogy a kor-
ménypart érdekében visszaéléseket kivessen el. (Tei-
szés a bal oldalon. Nyugtalansdg a iobb oldalon.)

HEzeket tartvin kotelességemnek allasunk szem-
pontjdbol elmondani, ismételve ajinlom kiilonvé-
leményemet. (Elénk helyeslés bal felil.)

Kindlks A 68. §-ra nézve o6t javaslat fek-
szik a tiszielt hdz asztaldn: az elsdé a kozponti bi-
zottsdg javaslata; utdna kovetkezik mint ehhez leg-
kozelebb 4llo: harmén Lajos, azutin Steiger Gyula
modositvinya; ntdna a mdsodik osztdly killonvéle-
ménye; és végre Madardsz Jozsef médositvinya.
Mindezen javaslatok még egyszer fel fognak olvas-
tatni és aztdn bétor leszek a szavazisra feltenni a
kérdést.

REihAlyi BPéter jegyzo (wra felolvassa
a javaslatokat.)

Elndlas A szabdlyok értelmében a kozponti
bizottsig javaslata 1évén elfszor is szavazas ald bo-

esatando, felkérem a képviselé urakat, hogyv azok,
kik a 68. §-t a kozponti bizotisig szivegezése sze-

rint fogadjdk el, méltéztassanak feldllani. (Megtir-
ténik.) Tehdt a tobbség elfogadja a 68. §-ta koz-
ponti bizottsig javaslata szerint.

Tisztelt hdz! Ezen szakasznak a kézponti bi-
zottsag javaslata szerint tortént elfogaddsdval a 31.
§. 3. bekezdése és az 56. § a kozponti bizottsig
javaslata szerint vannak elfogadva. Hitra van még
az 58. §. g) pontja, melyre nézve a hatdrozat fug-
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gbben tartatott. Méltéztassanak tehdt most arra nézve |
nyilatkozni.

Guliner €xyula: Tisztelt hiz! Nem tu-
dom, méltoztatnak-e visszamenni el6bb azon §§-ra,
melyek a polgirmesteri institutié megszavazdsaig
fiigg6ben maradtak, vagy sem? Mert az én modo-
sitvanyom, mely az 58. § g) pontjira vonatkozik,
a 69. § g) pontjdval van Osszefiiggésben. Igy
tehdt nem tudom, azon eljardst méltoztatik-e a tisz-
telt héz kovetni, hogy elébb visszamenjiink az
58. §. g) pontjara, mely folott az elhatdrozas akkor
fontartatott s ez esetben bator leszek mdédositvanyo-
mat beadni, ellenkez6 esetben inditvinyomat a 69.
§. e) pontjdra tartom fon, mert ennek e pontja
bsszefiiggéshen van az 58. §. g) pontjaval.

Eindli: Képviselo ur azt hozza javaslatba,
hogy a fiiggében tartott 58. §. g) pontja a 69.
§-nak e) pontjaval kapcsolatosan dintessék el. (He-
lyeslés.)

Wichier Erigyes jegyzd (olvassa
a 69. §-t)

Tisza Halman: T. hiz! Ezen §. lénye-
gileg kifolydsa annak, ami fo6lott mar elébb sza-
vaztunk, és beigtatisa legnagyobb részben azon jog-
kornek a megszavazott fépolgdrmester részére, a mely
jogkorrel m4sutt a féispdnok rubdztatnak fel. Kn
tehat elvileg az egészhez szdélni nem kivanok; de
megjegyzem, hogy van mégis egy lényeges kiilonb-
ség a buda-pesti fépolgarmesternek ezen §-ban adni
szdndékolt jogkor ¢s azon jogkor kozt, melylyel a
féispanok masutt birnak. Ks ez nem is volt tud-
tommal, ha jol emlékszem, a ministeri javaslatban;
ez a kozponti bizottsag 4ltal tétetett be. Es ezen
szakasznak b) pontja, melyben az mondatik, hogy a
fopolgarmesternek, ki tehat most mar nem a szabad
vilasztds kifolydsa, hanem ministeri candidatio alap-
jdn valasztatik meg, barmikor joga van a tandcs-
ban elnokolni.  Megvallom,  két szempontbél
nem taldlom ezt elfogadhaténak. Nem talilom elfo-
gadhatonak eloszor azért, mert ha még a tandcsban
is, mely a mindennapi administrationalis dolgok ve-
zetésére van hivatva, ezen nem valasztott fépolgér-
mester fog elnokdlni: akkor azutdn nem tudom, hogy
miért bészélink még a févaros onkormianyzati jo-
gairol? (Helyesiés bal felol.) De nem talilom elfo-
gadhaténak azért sem, mert a fopolgarmester elnoke
- kell hogy legyen a kozgyiilésnek; a kozgyilés pe-
- dig sok tekintetben fels6bb foruma a tandcsiilésnek.

Nem tartom tehdt helyesnek azt e tekintetbdl, hogy
-elészor az alsé forumon, azutin a felsébb forumon
elnokoljon és mind a kettGben a tandcskozdsokat
vezesse.

De egyataliban részemrél nem is ldtom A&t
hogy miért kelljen Buda-Pest févirosinak e te-
kintetben kedvezotlenebb helyzetet adni, mint a mi-
nével birnak mds torvényhatisagi joggal, st csak
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rendezett tandcscsal biré vérosok. En tehdt -nem
akarva a t. hiz figyelmét ezen, szerintem igen egy-
szerii dologgal hosszasan igénybe venni, bator va-
gyok azon mddositvinyt ajanlani elfogadds végett,
hogy a 69. § 3-ik bekezdése azaz b) pontja ha-
gyassék el és az utina kovetkezo6 pontok kovetkezzenek
mindjirt az elsé utdn, még pedig természetesen ugy,
hogy a b) pont kimaradvdn, az utdna kovetkezd c)
pont lenne a b) pont. Ajénlom javaslatomat elfoga-
das végett, (Ataldnos felkidltdsok: Elfogadjuk!) hogy
ne méltéztassanak e tekintetben az orszdg féviro-
sit kedvezdtlenebb helyzetbe hozni, mint az orszag-
ban levd tobbi virosokat. (Helyeslés).

Fhiss NEikiés jJegy=o (olvassa a mé-
dositdst.)

»Ezen szakasz harmadik bekezdése b., pontja
hagyassék ki és az utdna kovetkezik betiizése ehhez
képest igazittassék.*

Tdith Vilmos bheliigyminister: Van
ugyan egy kis kiillonbség, t. képviseld wur, a tiobbi
polgarmester illetéleg foispanok és a fovarosi fo-
polgdrmester kozt, és ez a kiilonbség abban 4ll,
hogy a fovarosi polgdrmester valasztatni fog —
ugyan a korondnak candidatiéja mellett — és ép
azért tette be tudtommal a kozponti bizottsig ezen
szakaszba azt, hogy 6 a tandcsban elnokol.

Egyébirint kénytelen vagyok kijelenteni, amit
a képviseld ur is mindjirt beszéde elején folemli-
tett, hogy a kormdny javaslatiban ez a szakasz nem
foglaltatott ben, és igy kénytelen vagyok kinyilat-
koztatni, hogy habir magam illetéleg az én képvi-
selom hozzéjarult a kozponti bizottsdg nézetéhez, én
itt a hazban nem fogok hozzd ragaszkodni. (Helyes-
lés. Elfogadjuk!)

Elnolc: Mg¢ltoztatik  beleegyezni, hogy a
69. § b) pontja kihagyassék? (Elfogadjuk)!) Tehat
a b) pont kimarad és a betiizés a szerint fog meg-
valtoztatni.

Gullner Gyula: A tirgyalds alatt levd
torvényjavaslat e) pentja vagy az uj betiizés szerint
leend6 d) pontja a tisztviselok helyettesitésére vonatko-
zik. Az e) pont a kozgyiilés hatdskorét sorolja elé és a
kozgytlés hatiskiorébe tartozdénak dllitja a tisztviselok,
az 4llandé igazolé bizottsag és birdlé bizottsag vélasz-
tasat, a fopolgarmester altal felfiiggesztett polgdr-
mester helyettesitését, valamint egyéh a foépolgdrmes-
ter altal tortént helyettesitések megerositését, a jelen
torvény 70. és 71. §-aiban foglalt intézkedések ki-
vételével. A most tdrgyalds alatt leve 69. §. jelen-
legi e) pontja a fopolgdrmester hatiskorét eldsorolva. -
azt mondja: ,a felfiiggesztett tisztviseloket a pol-
garmester kivételével. ideiglenesen mdsokkal helyet~ -
tesitl. ¢

Megengedem, hogy ezen két §§-t, mely itt egy-
magdban 4ll és melyet ugy is lehet értelmezni,
hogy a fiépolgirmester fognd a fovarosi tisztviseloket
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azen esetben is helyettesiteni, midén az illetd tiszt-
viseléi dllomés a kozgyiilés folyama alatt stante
sessione iiresedésbe jott; de més részrol taldm nem
 egészen téves azon magyardzat sem, hogy a tor-
- vény ezen szdvegezése szerint, a mint a 69. § e)
“pontjiban all, kinnyen kimagyarézhaté az is, misze-
rint a fépolgdrmestert egyediil a kozgyilési idoko-
- -zbOkben tortént tiresedéseknek helyetesités dltali be-
toliése illeti, s annyival inkabb lehet ezt a magya-
rézatot adni a torvény ezen szakaszédnak, mert az
58. §. e) pontja egyenesen a kizgyilés hatdskoré-
her tartozénak sorolja azt: miszerint a kozgyilés
jesositva van az idokozben fépolgirmesterileg tor-
tént helyettesitések folott intézkedni.

A mult szombati iilés alkalmédval volt szeren-
¢sém arra is rdutalni, hogy ezen szé ,intézkedés®
wagéiban igen ruganyos. miutdn tobb értelmezéssel
leket vepni. En részemrél més értelmezéssel nem
veketem : mint vey, hogy a kozgyillésnek joga van
az idokozben fépolgirmesterileg tirtént helyettesitést
jovi bhagyni, vagy nem hagyni jévd; és ha ezen
értelmezést méltoztatik a t. hiz elfogadni: akkor
konnyen fordulbat eli sszeiitkizés, kornyen surlodds
allbat el6, a fépolgdrmester ¢s az Onkorményzat
képviseldje vagyis a viros jogait gyakorlé testilet
kizt. Felszélamidsomnak, illetdles mdédositdsomnak
egyediilli czélja ily Osszeiitkozésnek elkeridése. A
mint elébb iz emlitettem, a tisztviselél 4llomésok
akar lemondds, akar felfiiggesztés 4ltal tresedésbe
j6hetnek akkor is, midén a kozgyiilés egyiitt ol

Igy tehdt az a kérdés, hogy a t. bdz a koz-
gyilésnek kivdnja-e torvényileg fontartani azon
jogot, — illetéleg a képviseld testiletnek, mely a
torvény szerint a vAros egyetemét képviseli, s az
onkorményzatot a fovdros mevében gyakorelja, men-
dem a koézeyulésnek kivénja-e fintartani azen

- jogot, miszerint a kozgyilés folyama alatt iirese-
désbe jott tisztviseléi allomésok ideiglenes helyette-
sitések altal toltessenek be, vagy pedig méltéztatik
a t. hdznak ezen jogot a kozgyilés folyama alatt
is a fopolgdrmesterre ruhdzni. Akdrmelyiket méltéz-
tatik kivénni: az én nézetem szerint minden esetre
a torvényt praecisebben kell kiril irmi; vagyis
meghatdrozni, hogy ezen vitdlis jog a kozgyiulésé
lesz-e, vagy pedig a fopolgirmesteré? E tekintetben
nem akarok couneret példakat felhozni, mert az igen
t. beliigyminister urnak is van tudomdsa arrél, hegy
mar ezen szakasz folytdn, mely az 4talinos munici-
palis torvényb6l hozatott 4&t, egy megye és e me-
gyének foispanja kozt collisio tortént.

En azt hiszem, t. hdz! nem akarva a t. hiz
fieyelmét és idejét sokd igénybe vemmi, hogy akkor,
midén azon testiilet, mely az Onkorményzat gyakor-
ldsdra térvényileg is hivatva van, mikor a kozgyi-
1és tart, a kozgyilés folyama alatt iiresedésbe jott
tisztviseloi allomdsnak helyettesités 4ltali ideiglenes
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betbltése ezen testilletet illeti meg. Megilleti annyi~
val is inkéibb, mert a mint méir emlitém az 58-ik
§. g pontja az idékozben torténends helyettesitések
folotti intézkedés jogat is fonhagyja. Mir most t.
haz bdtorkodom azon oOsszeiitkizésekre, s hogy ugy
mendjam az administratio fonakaddsdnak leheto-
ségére utalni, mely bedllhat akkor, ha e torvény-
nek azon intézkedését, miszerint az idékozben tor-
tént helyettesitéseket a kozgyilés jovd hagyni, -
vagy j6vd nem hagyni jogositva van. - b i

Azt hiszem, hogy nem tévedek, ha azt 4llitom: hogy
a fovdrosckban minden évben legkevesebb 12 kizgyiz -
1és fog tartatni. Tekdt minden hénapban egy. Ha példdul
januar hdban helyettesit a i6polgdrmester, az ideig- -
lenes tisztviselé folytatja mikodését a februariusi
kozgyiilésig. A februariusi kozgyilés pedig azt
mondja: nem hagyom jovdé a helyettesitést s igy az -
illdst a tisztviselo elbagyja. Ekkor, ha a fopolgir-
mester hataskiore a szoveg szerint megdllapittatik :
a helyettesitést, a kozgyilés folyama alatt iiresse-
désbe jott ezen dlomdsra ismét a fopolgirmester
fogja eszkozolni. Februdriustél ez viszi  tisztjét
egészen martiusig s 1gy toviébb. Kz bizonyos mér-
tékben az administrationak lchetlenitését  fogja
el6idézni. v

Csak azt vagyok még bator felemliteni, hogy
nem kevés idordl lehet szd; mert mint méltéztat-
nak ebbdl a torvénybol, vagy az &talinos munici-
pédlis torvénybdl is Osmerni, a tisztviseld fegyelmi
vizsgdlat ald vonatvdn, az illetd tisztviselo hivatala-
tol felfiiggesztethetik, és a fegyelmi vizsgdlat befe-
jezése utin az illetékes torvényszék per utjin jar
el, s igy fon van hagyva minden jogorvoslat
és folebbvitel. Igy tehdt évek mulhatnak el, hogy
az illeté tisztviseléi dllomds, vagy elmozditis, vagy
més uton mdédon betoltessék. Itt arra voltam bator
utalni, mely bekivetkeznék akkor, ha a kozgyiilés-
nek nem volna joga helyettesiteni; mig mds rész-
rél a kozgyilésnek joga fonmaradna, hogy a koz-
gyiilés folyama alatt tortént helyettesitéseket jova-
hagyja, vagy jova nem hagyja.

Azt hiszem, hogy ezek folytomos zavar és
osszelitkozésekre szolgaltatnak alkalmat : azért ba- -
torkodom az 58. szakaszhoz egy mddositvinyt
beadni, és a mennyiben ez osszefiigg a 69. szakasz
¢) pontjaval, mindjart arra nézve is.

Mddositvany az 58. szakasz g) pontjdhoz :
ezen szé utin ,egyéb® tétessék ,a kozgyilés folyama
alatt firesedésbe jott tisztvisel6l dllomasoknak helyet-
tesités utjdni ideiglenes betoltése.*

Es akkor az egész g) pont igy hangzanék :

g) a tisztviselok, az 4llandé, az igazolé és a
birdlé vélasztmdny s egyes kiildottségek vilasztisa
s a fopolgdrmester 4ltal felfiiggesztett polgédrmester -
helyettesitése,

: 26

valamint egyéb, a kozgyiilés folyama -
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alatt iresedésbe jott tisztviseléi dllomdsoknak helyet-'

tesités utjani ideiglenes betoltése, idokozben a fopol-
garmester altal tortént helyettesitések folotti intéz-
kedés a jelen torvémy 70. és 71. §-aiban megha-
tarozott esetek kivételével.

,Ezt vagyok bitor az 58. szakasz g) pontjahoz
headni, hogy pedig viligos 6sszhangzasba hozzuk a 69.
szakasz e) pontjaval, mely a fopolgdrmesternek a helyet-
tesitésre vonatkozo jogat irja koril, csak egy szét kiva-
nok az e) ponthoz adni, t. i.: hogy az e) pont elsé sza-
va elé tétessék, ,idokozben®, és ekkor igy hangzanék
a 69. szakasz jelenleg e) az uj betiizés szerint pedig
d), pontja: ,idékozben a felfiggesztett tisztviseloket,
a polgirmester kivételével, ideiglenesen misokkal
helyettesiti.© Batorkodom mddositdsaimat elfogadésra
ajanlani.

Hoth Vilmos beliigyminister s Tisz-
telt hdz! A municipalis torvény tirgyalisa alkalmd-
val is felmerilt ezen kérdés és én mdar akkor kije-
leutettem, mint akkori elodémnek képviseloje, hogy
a kérdést ugy fogom fel, miszerint a fdispin
altal helyettesitett tisztviselo csak ideiglenesen, azaz
a legkozelebbi kozgyilésig tartja meg hivatalit és
akkor alegkozelebbi kozgyiilés hatiroz és vagy meg-

erositi, vagy ha akarja helyette wjat valaszt. A kér- |

dés elofordult mar a kérvényi bizottsig elbtt és a
tisztelt haz elott is, és az ily irdnyban diontetett el;
¢ tekintetben tehat semmi kétség nem forog fon,
hogy ez a korminy nézete.

A tisztelt képviselé ur médositvinyit azonban
nem fogadhatom el, mert az a kozgyilés, melynek
folyama alatt egy tisztviseloi dllomds megiiresedik,
az azon allomdst a torvény értelmében nem toltheti
be, mert az nem volt a kozgyulés targyai kozé fei-
sorolva; pedig méltéztatnak tudni, hogy a municipa-
lia térvény szerint szilkséges, hogy a kozgytilésnek
targyait a foispan elére kijelolje; (Helyeslés.) tehat
arra az esetre, hogy a helyettesitést maga a koz-
gyllés eszkozolhesse, sziikséges, hogy az a kozgyii-
145 targyai kozott kitlizve legyen; igy tehdt azon
eset, a mit a képviselé6 ur felhoz, hogy az ilyen
helyettesités egyik kozgyiilésr6l a mésikra odaztat-
hatik: el6 nem 4llhat, mert a mint a helyettesitést
eszkozli a f6ispan, neki kotelessége azt a legkoze-
lebbi kozgyilés tiargyai kozé felvenni. Mindezeknél
fogva kérem az eredeti szoveg elfogaddsat.

Steiger Giyula ¢ Tisztelt hiz ! a torvény-
Jjavaslat szovegét én sem tartom helyesnek, hanem
teljesen osztozom azonm felfogasban, melyet a tisztelt
beligyminister wur hozott fel, t. i. : hogy a fGispin
helyettesitési joga csak a legkozelebbi kozgyiilésig
terjed.

Ezen eszmének 6hajtok kifejezést adni a szo-
veghen és azt azzal vélem elérhetni, hogy ha az e)
pontot egy széval megtoldom, mely akkor igy hang-
zanék a ,felfiiggesztett tisztviseloket, a polgdrmester
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kivételével, a legkozekbbl kozgyilésig massal helyet-: "
tesiti.
Ezaltal azon eszme, melvet a mlmster ur je~

lezni méltoztatott, el volna érve és minden aggoda-

lom, melyet e részben hallottam, el lenne -oszlatva."
(Helyesles)
Woth Vllmws Ewlu 3mnmster. Mm— .

tan ezen modositvany a szoveget vildgosabbd teszi,-.

nines ellene kifogasom. (Elfogadjuk !)

- Eim®¥: E szerint szavazis fog torténni az
58-ik §. g) pontja és a 69. §-nak az uj betiizés sze-
rint d) pontja felett.

Pdiss Milkids jegyzo (olvassa Gullner
Gyula fonebbi modositvdnydt.)

KEInobk : A kik elfogadjdkaz 58. § g) pont—
jat a kozponti bizottsig szovegezése szerint, mél-
toztassanak felillani. (Meglorténik.) A tobbség az
eredeti szoveget elfogadta. Most kovetkezik a 69.
§. d) pontja.

¥Eihalyi EPéler jegyzmo (olvassa Stei-
ger Gyula mbdositvdnydt, mely igy hangzik: A4
folfitggesztett tisztviseloket, a polgdrmester kivételével, a
leghkizelebbi kozgyilésig ideiglenesen mdsokkal helyet-
tesiti.“)

Elndlk ¢ Méltéztatnak a médositvinyt el-
fogadni ? (Elfogadjuk !) A mddositvany elfogadtatott.
Kovetkezik a 70. §.

Wiehter Frigyes jegyad (ovasse o
70-ik §-t, mely ésarevétel nélkil elfogadiatik. Olvassa
a 71~k § t.)

Eazar Adam: Miutin a beligyminister
ur az imént méltéztatott kijelenteni, hogy a helyet-
tesitések csak a legkizelebbi kizgyilésig tartanak,
ennélfogva a 71. § 2-ik bekezdése, mint szikség-
telen, kihagyandé. (Ellentmondds jobb felol.) Van sze-
rencsém az iranti n*ouoatmnyomat benyujtani.

Ediss Miklos jegyzd (olvassa Ldudr
Adiam médositvdnydt, mely szerint ,a 71. § 2-ik
bekezdése kihagyandé.“

Toth Vilmos beliigyminister s E,.zf.
nem lchet elfogaduni, mert ez egészen médsra vonat-
kozik.

FMadariasz Fdmsef: En meg nem fog-
hatom, hogy a tisztelt beligyminister ur azt nem
éhajtja elfogadni, mit Lazar képviseldtarsam indit-
vanyozott. Inditvinyozta taldn, hogy a {opolgdrmes-
ter nem mézdithatja el hivatalatél azokat, kik a
torvény rendeletét nem teljesitik ? Nem. Inditvanyozta,
hogy azokat nem helyettesitheti? Nem. Hanem e §.
masodik bekezdése azt rendeli, hogy azon helyette-
sitett tisztviselok, kik a nem engedelmeskeddok
helyébe a f6polgirmester 4ital kineveztetnek, a
bekovetkez6 ataldnos tiszivalasztdsig tartsdk meg
helyeiket. Bz ecllenkezik a 69. § e) pontja alatt
elfogadott elvvel. Az e) pont alatt méltéztattak el-

fogadni azt, hogy mindazon tisztviselok, kiket &
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fépolgdrmester hivataluktél megfoszt, és mdsokkal |

helyettesit, a legkizelebbi kozgyiiléskor valasztds
4ltal pétoltassanak. Ha most a 71. §-ban benmaradna,
‘hogy azon tisztviselok azonban, kiket a fopolgir-
-mester elmozdit, csak a legkizelebb bekivetkezo
-atalanos vdlasztds! or helyettesittessenek : elésziér nem
mondottak volna oOrok semmit az el6bbi elfogadds-
sal, mdsodszor megrontanik azon elvet, melyet
. Mmaga a belligyminister ur s a jobboldal is beldtott,
© hogy helyes. R o

Méltéztassanak tehdt tisztelt bardtom inditva-
nydt bévebben megvizsgdlni, 6 nem kivin semmi
mést, mint a mit a 79. §. e. pontja alatt elfogadtak,
t. i. elejét kivdnja venni amnak, hogy a fopolgir-
mester dltal helyettesitett tisztviselok az 4taldnos
valasztasig elfoglalhassik helyeiket. Nyiltan, oszintén
kimondja, hogy 69. § e) pontja alatt elfogadott elv
kovetkeztében a legkozelebbi kizgyiiléskor valasztds
altal toltessenek be. Ha 6nok a 71. §-t meghagy-
jék : akkor ellene fognak szavazni az elébb elfoga-
dott elvnek.

Féth Vilmes heliigyminisier: Nem
fogunk ellene szavazni az elobb elfogadott elvnek,
mert az 4dtaldnos municipalis térvényben mar meg
van téve azon kilomboztetés, hogy vajon egyszerii vét-
ségért, vagy mulasztasért bocsdttatott-e el a tiszt-
viseld, vagy a kormidnyrendelet végrehajtisanak nem
teljesitéséért. A municipalis torvény épen azért
szabta meg ezt, hogy az ilyen tisztviseld a legko-
zelebbi tisztujitdsig meg nem valaszthaté, hogy
ez dltal mintegy sanctiot adjon annak, hogy minden
tisztviseld a kormdny rendeleteit végrehajtani kote-
les; mert ha ez nem volpa, a tisztviselok a kormany
rendeleteit egyszeriien félretehetnék ; mert habar fol-
toggesztetnének : a legkozelebbi kozgyilésen ujra
megvilasztathatninak. (Ugy var /) E kilonbség tehat
nagyon is nagy, ¢s mér a municipalis torvényben
kifejezést nyert. Itt ez csak kiovetkezetesen ismételie-
tetik. (Helyeslés.)

Miattyus Arisztid: A beligyminister ur
épen nem felelt meg Madardsz tisztelt képviselé-
tarsam érveire. Ldzir képvisel6tirsam  mdédosit-
vénya nem azt czélozza, hogy a fopolgirmester azon
esetekben, melyekrdél a 71. §. szol, el ne mozdit-
hassa a tisztviselot: hanem azt, hogy azokra vonat-
kozélag, kiket helyettesit, hasonléan jirion e! a
kozgyilés ugyanazon elv alapjdn. (76th  Vilmoes
kizbeszil : Epen ezt nem fogadom el !) De errdl nem
méltéztatott volna szélani egy szét sem. (Zaj.) Bo-
csinatot kérek, azt hiszem, hogy jogommal élek,
midén a minister ur szavait bonczkés ald veszem.
(Helljuk!) A minister ur azt mondta, hogy azon
tisziviseld ne legyen ujbél megvalaszthatdé, a ki a
torvényt ismételten megszegte és a miatt elmozdit-
- tatik a foépolgdrmester altal.

203

Ennek ellenkezdjére azt hiszem sem Madarisz
sem Lizir képvisel§ urak nem gondoltak, és én is
azt tartom, hogy a ki a tartozé engedelmességet:
ismételve megtagadta s ezért elmozdittatott: az mne
legyen ismét vilaszthaté. Csak hogy ¢én azt mon-
dom, hogy a helyettesitett tisztviseld folott a koz-
gyulés hatdrozzon. Méltoztassék ezt az elvet €l-
fogadni.

Ugyanazon jogok, a melyeket a tiorvényjavas-
lat akar adni a fopolgdrmesternek: megvannak ez
altal 6va; mert bitor vagyok kérdezni: miért akarja
a minister ur azt, hogy a fépolgirmester valakit
hivatalba helyezhessen és ott 5 esztendeig hivatalban
maradhasson a nélkiil, hogy a kozgyiilés ezen helvet-
tesités folott intézkedni joggal birjon? Hol lehet
arra nézve a kivetkezetességet megtaldlni, hogy -
akkor, midén valamely tisztviselé elmozdittatott; a.
helyettesitett tisztviselo irdnt, nem ugy mint &dtald-
nosan a helyettesitésnél a kozgyiilés hatiroz, hanem
tisztdn a foispdn hatalma rendelkezzék. Ebben nincs
logika, ebben nincs osszefiiggés?

En azt hiszem, hogy Lazir Adém képviseld
ur javaslata alapos és én elfogadom.

Téth Viimes beligyminister : Tisz-
teit hiz! En csak azért nem vettem az imént fel-
vetett kérdést benczkés ald, mert ezen kérdés ata-
ldnossdghan mér a municipalis térvény térgyaldsa-
kor iz kelloleg meg volt vitatva. A kérdés ismételve
eléfordult és ez Osszefiigg a kormdny feleldsségével.
Mit tartalmaz a szoveg ? Azt, hogy ha a minister
kétszer rendeli el a rendelet végrehajtisit és a
tisztviseld azt még sem fartja meg, azon tisztvise-
lének meg legyen a bintetése is annyiban, a meny-
nyiben ne legven ismét megvilaszthaté. Kz volt a
cz€él a municipalis torvény tdrgyaldsinal is, hogy a
foispannak van a helyettesités joga fontartva; s ez
azért van, mert nem akart a municipium és fdispan
kozt ujabl Osszeiitkozésre alkalmat szolgdltatni az-
zal, hogy a kozgyilés azon helyzetbe jojjon, hogy
a renitens tisztviselére szavazatét adhassa! Ez volt
az indok a municipalis torvény hasenlé rendelkezésé-
nek megalkotdsdnal, s ezt kivinja a torvényjavaslat ez
esetben is fontartani. Kérem tehat a javaslatot el-
fogadni. (Helyeslés jobh feldl.)

EEoranszicy Nandeor : Tisztelt kipvisels
haz! En tokéletesen értem és helyeslem is azt, hogy
egy tisztviselo, ki a korménynak torvényes rende-
leteit a misodszori felszélitdsra sem teljesiti, tobhé
ne alkalmaztassék ; mert abban garantia nem lehet,
hogy akdr képességet, akér jo akaratot fog tanu-
sitani a jovoben. Elfogadom azt is, hogy ezen tiszt-
viselo akként biintettessék meg, amint a beliigymi-
nister ur mondotta.

De nem fogadbatom el azt, hogy a torvény a
torvényhatGsagot bintesse és attél a vilasztdsi jogot
elvegye, mert azaltal csakvgyan a torvényhatosig

26%
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fosztatnék meg mlasztam Jjogatdl. Ln szivesen elfo-
-gadom Mittyus nézetét. :

Paczolay Janos: Tisztelt haz! A mi-
. misteri rendeletek nem az egyes tisztviseldhoz, ha-
@mem a hatésigokhoz intéztetnek, s ebbél természet-
szerilleg foly, hegy a ministeri rendeleteknek végre-
hajtisa vagy végre mem hajtisa csak a legritkabb
esetben az egyes tisztvisel6tol, hanem legtiobb eset-
ben a varesi minicipalis hatosdg akaratdatél vagy
.nem akaratatél figg. Mondom, a legritkibb esetben
fiigg az egyes tisztviselétél; mert ez bizonyosabban,
- hogy ha a minister; rendeletet végre nem haJtJa a wé—
-rosi hatésig azonnal felfiiggeszti.

De nagy kiilonbség van abban, midén a tor-
vényhatdsig maga és a polgirmester maga tagadja
meg a4 ministeri rendeletnek mésodszori meghagyas
_esetében is végrehajtdsit, mert akkor nem fogunk
oly tisztvisel6t talalni, ki elfogadja a hivatalosko-
dist, ha nincs biztositva az irint, hogy — p. o.
-mint a legkozelebbi események -elofordultival tor-
tént épen Hevesmegyében — a kozgyiléds a legko-
zelebbi alkalommal el nem bocséthatja.

Ugyan hiszi-e az el6ttem sz6lo, hagy talalko-
zik oly joéravalé ember, ki ily esetben a korminy
rendeletének végrehajtisat magdra vallalja ?

Nem a hatosdghoz tartozik az, vajon’ta kor-
‘miny rendelete torvényes-e vagy nem? merta kor-
miny nem 3ll az egyes hatésdg alatt, hanem a par-
lament alatt (Helyeslés jobb felél); ha tehat a tor-
-vényhatosignak nem tetszik vagy torvénytelennek
tartja a minister rendeletét, folterjesztést intéz a
parlamenthez és az fogja elitélni: vajon a ministeri
vendelet torvényesen végrehajthatéo-e vagy nem? Az
ellenkezd intézkedés semmit sem érne, mert vagy
van parlament, vagy nincs; ha van, nem lehet ugy
eljarni, mintha a parlament nem is léteznék, mintha
semmi sem volna; mert akkor meg nem érdemeljik
az orszagtol azon napidijat és szallispénzt, melyet
huzunk (Derdliség); ha pedig van parlament: akkor
nem lehet annak hatdskorét folyvdst kisebbiteni;
mert a parlament tagjai bizonyosan fogjak tudni
kitelességeiket, melyeket kildsik iranyaban val-
lallak. ,

En, t hiz! szomora dolognak tekintem azt, hogy
a parlament csak addig tetszik, amig inyok szerint
van az, amit tesz, és mindjdrt nem tetszik, mihelyt nines
my()k-szerint, amit tesz ; és ha valamit meg akarunk
, ;al‘mdﬁ,iyozni, akkor a municipalis rendszer kell; ha pe-
- dig valami kivetelésink van, alkkor a kozpontositott
hatalom kell. (Helyeslés jobb felsl). Az allami intéz-
ményekkel igy jatszani mem lehet. (Elénk helyeslés
Jobb felol) Igen nagy konnyelmiiséget arul el a par-
lament irinyiban, ha a parlament intézkedéseit
csak ugy .egy kézlegyintéssel akarjak eliitni. (Zaj
bal felol.) l‘essek me@cmiolm‘ Példaval is 111ubtra1-
hat()m :
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-Hevesmegyében a kormany megrendelie — nem
tudom micsods imtézkedésnek wvégrehajtisit. A ha-
tosig. megtagadta s a korménybiztos substitudlta a
tisztviseloket. Mi lett a kovetkezménye? Az, hogy
amint az Onkormanyzat visszadllott: a substitudlt
tisztviseloket elbocsatottidk , és igy az illetd tisztvi-
seld azért, mert a kermany rendeletét végrehajtotta,
8 korminy rendeletének eleget .fett, és a zavart
nem akarta szaporitani: hivatalt vesztett (Ugy vmiﬁ
Jobbd feldl.)

Ezen okokbdl kiindulva, hogy ily bot.rényos
esetek eld me forduljanak , sziikséges, hogy a tor-
vényben intézkedés torténjék arra mézve, hpgy azon
tisztviselovel, ki a korminynak feleléssézgel jard
rendeleteit végrehajtotta: ne lehessen oly konunyen
bdnni, mint a rothadt almdval (ZElénk tetszés jobb
feldl.)

Ezen indokokbél tokéletesen igazoltnak litom
a kozponti bizottsig szovegezését és azt elfogadasra
ajénlom. (Helyeslés jobb feldl.)

Tisza LAszlo: Tisztelt hiz! En csak igen
roviden Mattyus képviselotdrsamnak nézetét vagyok
bator tdmogatni, mert amint egy felol éhajtom azt,
hogy a fonforgé kérdésnél és a fonforgé szakasznal
érintett tisztviseld helytelen eljdrdsaért bizonyos
ideig a hivatalviselhetéstol megfosztassék ; ugy mds
fel6l egyatalaban nem helyesclhetem azt a nézetet,
melyet Paczolay Janos képviselétirsam emlitett, s
mely szerint azért, hogy egyik vagy mdsik torvény-
hatésignak egyes tisztviseldje torvényszabta koteles-
ségét megszegte, az egész torvényhatésig bintettes-
sék, vagyis mint itt mdr el volt mondva, hogy az
szabad valasztisi isgitél mezfosztassék. Nem is la-
tom ebben a parlament tekintélyének csonkitdsat,
a parlamentalismusnak hol akarom, hol nem akarom
elfogaddsas, mit nkdbb humorisalva, mini az agy
sllasnak meegfeleléleg mondott a képvisald ur. 3068
ellenkezbleg ezt épen a szoveg megiartdsival latnim;
mert bator vagyok kérdezai az eldttem szilds, mily
orvoslast képzel akkor, ha ezt a torvéayt megalkot-
tuk igy, amint az van 63 a parlament helyteleniti
a ministernek eljarasit, melynélfogva a fbispin a
torvényhatosagi tisztviselot felfiiggeszté s heiyetie
masikat tett? Kérdem, az ezen torvény szerint 5
évre, illetbleg az dtalinos uj vélasztis idejéig he-
Iyettesitett tisziviselok akkor is a torvényhatdsdg
nyakin maradnak-e? habir a parlament helyteleniti
is az eljarist? vagy lesz-e és mind orvoslds? Mé1-
toztassék megmutiatni ezt. En ezt azon esetre sem
lstom, ha a tisztvisels e pari:ment 4ltal torvényie-
lennek nyilvinitott rendeletére riggesztefett fol. Oly
torvényt pedig nem kivannék alkottatni, mely altal
a parlament ellentétbe johessen azzal, aminek min
den orszégban a legszemtebbnek keH lennie, — a
torvénynyel. Ezt egyitaliban nem akarhatva, bator
vagyok a t. hdzat kérni, mint Mattyus is tevé, hogy
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adjon egyenes kifejezést a torvémyben anmak, hogy
<az e szakasz szerint hibazott tisztviselé dllasitol

végleg felftiggesztessék a kivetkezd dtaldnos tiszt-.

-yjitasig, de ne biintessiik egyes tisztviselo tévedése-
ért az egész torvényhatdsigot, mely a legtobb eset-
ben nem volt biinrészes, s dtalan ne adjunk arra
mindenhatisigot a f{Oispin kezébe, hogy mindig
kész koteles szolgikat taldljon a legtorvénytelenebb
rendeletek végrehajtasdra is, ami megtorténhetik, ha
az illetd a tobbé vagy kevésbé zsiros, de ri nézve
mindenesetre elényos hivatal irant, mér annak el-
fogaddsakor 4—5 évre biztositva lesz.

En tehit ohajtom, hogy a hibés tisztviseld biin-
tettessék meg; de kovetelem azt: hogy ne biintet-
* tessék egyszersmind az egész torvényhatésag , mely
legtobb esetben nem is részes az illetd tisztviseld
hibajaban. Kzt kérem a személyes feleldsség szempont-

jabol is, melyet itt — hogy visszamondjam Paczo-

laynak sajit megjegyzésit — ha azt elényosnek fart-
jék, a jobboldalon annyira méltéztatnak hangsulyozni,
maskor pedig egészen mellozik; mondom, kérem a
személyes felelosség érdekében 1is, mely szerinf a
biinds, a hibdzott tisztviseld csak maga lakolhat tet-
teért s nem az egész torvényhatosig. Kérem tehat
elfogadni Mattyus inditvanyat.

Csilcy Sandor: Tisztelt hiz! Kijelentem,
. hogy Lézar Adém azon inditvinyat fogadom el
hogy ezen 71. §. mésodik kikezdése egészen kiha-
gyassék. Kovetkezetesnek maradni és ezt mégis el
nem fogadni, lehetetlen, mert homlokegyenest ellen-
téthen all az el6bbi pontok egyikében elfogadott
azon elvvel, hogy a fipelgérmester dltal ideiglene-
sen felfiggesziett {isziviseldk csak addig maradja-
nak hivatalukban, mig a jové kozgyilés altal he-
Ivettes nem valasziatik.

E pontkan az mondatik, hogy a fépolgirmester
altal a kormany rendeletének mnem feljesitése miatt
felfiiggesztett tisztviseld a kovetkezd tisztujitdsig és
igy, ha mindjirt vilasztis ntdn torténnék ilyen eset
eshetéleg 6 évig hivataldban maradjon, és igy a
kozgytlésnek vdilasztdsi joga megsértessék. A tor-
vénynek ily allioldsdt veszélylyel jaronak lenni teldl-
vin, ennek kihagydsit kivinom.

Méltoziassék a t. haz megbocsitani, lehetetlen
par széval észrevdtelt nem tennem azokra, miket
Paczolay képviseldo ur a 69. §. tirgyaldsa alkalma-
val is folemlitett. Azt dllitotta, hogy nekimk itt ezen
oldalon — ide mutatott reink — néha tetszik, néha
nem tetszik a parlamentalis intézmény. liyen hatd-
rozatlan, semini elvb6l ki nem indul¢ hebehurgya
testiiletnek akart bélyegezni; mdsik elobb meg azt
Allitotta, hogy 6 centralista és hogy a kik vele egy

elv mellett dillnak centralistik; centralisatio tekin-

tetében pedig 6k az 1848. torvényhozds elveit ko-
-wetvén, azon ponton allanak, melyen allottak az ak-

kori torvényhozék és igy 6k a 48-as part itt. (De-
riltség.)

Tisztelt hdz! En megengedem, hogy ekosko-
désanak ezen pontja, melyben az 1848. torvények
nagy részét Osszpontositénak lemmi 4llitotta: 4ll ;
mert hiszen, kérem, a régi megyéket, igaz, hogy a
48. torvényhozds dtalakitotta, és a kormdnynak oly
befolyds adatott, melynélfogva a korméiny-intézkedé-
sek a megyékben nagyobb mérvii fontossiggal let-
tek ellitva, mint voltak 1848. elétt. De az oly cen-
tralisatiot, miné a 48-ki torvények szellemében fog-
laltatik , ohajtandm ma is; ezen szellemet azonban
lerontotta azéta a kormdny és pirtja.

1848-ban fiiggetlen felelés magyar ministerium
volt, fiiggetlen pénz- és hadiigy; most hol van a
figgetlen felelos hadiigy-, pénzigyminister és a
tobbi minister? (Deriltség a jobb oldalon.) Az most
nincsen; kiovetkezéskép azon ministeriumot, mely
most létez, a 48-ki torvények altal megalakitott
ministeriumnak ne tessék nevezni. (Elénk deriiiiséy
a jobb oldalon.) Tovibb megyek. A 48-ki tirvények-
ben ott allott, hogy a kirdly nevezi ki a minister-
elnokot és ez elébe terjesztvén tobbi ministertar-
sait, a kirdly azokat jovd bagyja. (Ugy van! jobb
felol.)

Most hozyan van? Onok nem megviltoztattik,
hanem megseinmisitették a 48-ki 3. torvényczikk-
nek ezen nagy lényegességet méhiben hordd pont-
jat. (Derdiltség.) Az volt tovabbé uvgyanazon tor-
vénybe foglalva, mikép a kirdly fol nem oszlathatja.
az orsziggyilést addig, mig a kovetkezd évi kolt-
ségvetds tirgvalva mincsen és a muilt évi szdmadd-
sok meg mem vizsgaltattak. Omok, a 48-asok, zzon
1848-ki torvényt halomra dontotték, ma mir flosz-
lathatja amikor jénak litja, anélkil, hogy a koliség-
vetés elbteriesztessék és a szdmaddsok megvizsgaltas-
sanak.

Tovabba a nemzetl Orségetdllitotta fol a 48-ki
torvényhozds. Az egyetemes Osszes nemzet mind nem-
zeti katona volt, Onok kozosiigyes hadsereget dllitottak
és a magyar hadseregnek még & nevét is kitorslték. A
ik ily 45-asck  akarpak lenmi, amindknek onok
magokat keresztelik, ez oly hasonlatossig, aminé az
élet és halal kozt van. (Elénk deriliség johb feldl)

Az 1848-ki centralisatio 2 magyar haza és
nemzetnek  életet  adé  centralisatio volt; az amit
onok 1étre hoztak : halalt hoz red. (Derdliséq jobb
felol)

EEmélas Szolasra nines tGhbé felirva senki
Méltéztassanak szavazmi. A 71, § 2. bekezdését
egy mddositvany kihagyatni kivinja.

Méliéztassanak azok, kik a 71. §-t a kozponti
bizottsdg szovegezése szerint, tehdt a 2. bekezdés-
sel egyiitt elfogadjik, felallani. (Megtorténik,) A
tobbség elfogadja.



