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KENYERES ISTVAN - SARUSI KiSS BELA

Hiteles-e a nemrég felbukkant
Jozsef Attila-kézirattal kapcsolatos
rendorségi irat?

A cikk egy aukcion felbukkant, Jozsef Attilanak tulajdonitott kézirat
hitelességének kérdését targyalja a hozza kapcsolt renddrségi irat
levéltari szempontok szerinti vizsgélata alapjan. Formai jegyek, igy a
lapon szerepld pecsét, iktatdoszam, tovabba a renddri szervezet, az alairod

személye az irat — eredeti pecséttel ellatott, de — hamisitott tartalmat
tamasztjak ala.

Kulcsszavak: 20. szdzad elsé fele, Jozsef Attila, kézirat, irodalom,
hitelesség, eredetiségvizsgalat, rendorség
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2021 februarjaban Jozsef Attilanak tulajdonitott, eddig ismeretlen iras bukkant fel egy
antikvarium aukciéjan.! A kézirat heves vitakat valtott ki a Jozsef Attila-szakérték korében,
foként a hitelesség mellett érveld Bird-Balogh Tamas és Lengyel Andras, illetve a kéziratot
hamisnak nyilvanitéo Tverdota Gyorgy, Veres Andras és Sarkozi Eva kozott.? Az arverésre
bocsatott, majd a vitdk hatdsara az arverés alol visszavont tételhez kapcsolodott még Ballagi
Mor: Uj teljes magyar és német szotara 6todik kiaddsdnak magyar-német része Arany Janos
ajandékozasi bejegyzésével valamint egy renddrségi gépirat. Az Arany Janos dedikaciorol
Kérizs Imre mutatta ki, hogy az hamis.>

Mi az aldbbiakban az aukcios tételhez tartozo, a Jozsef Attila-kéziratot és az Arany-
dedikaciot Osszekotd rendorségi gépirattal foglalkozunk, elsdésorban annak hitelességét
kivanjuk gorcso ala venni, mivel a vita soran tobb szerzo is foglalkozott a Jozsef Attila-kézirat
hitelességét alatamasztani szandékozo irattal, illetve az azon lathatd rendorségi pecséttel. A vita
soran el8szor Sarkozi Eva vetette fel a rend6rségi irat hamis voltat, f6 érve az volt, hogy az
iraton szerepld pecséten a Szent Korona-nélkiili, kozkeletiien ,,Kossuth-cimernek™” nevezett
cimerkép lathatd, amely a szerzé szerint 1946. junius 4-¢én lett hivatalos allami cimer,
hozzatéve, hogy ,, 4 haboru utin, 1946 nyardig, nem ismert olyan pecsét vagy irat, melyen a
Kossuth-cimer lenne ldathato.” Felhivta a figyelmet arra, hogy az iratban olvashato elkobzas
kifejezés is problematikus.* A renddrségi irattal foglalkozott Korizs Imre is, aki e kdzlemény
szerzOitdl kapott adatok alapjan szintén elvetette az irat hitelességét. Be kell vallanunk, hogy
az akkor megfogalmazott gyors véleményiinkben szerepld adatok koziil elsdsorban az iratban
emlitett személynek az irat datumakori hollétére vonatkozo adatot tudjuk ma bizonyossaggal
fenntartani, ugyanakkor, amint az az alabbiakbdl is kideriil, szamos 11j érvet tudunk felhozni
akkori allitasunk alatamasztasara. frasunk egyuttal valaszt kivan adni Lengyel Andras jogos
felvetésére, miszerint: ,, A renddrségi irat hamissa nyilvanitasahoz azonban konkrét filologiai
kutatasra lenne sziikség. Mindenekelott meg kell nézni, létezett-e egyaltalan ilyen nevii rendori
szerv akkor. Ha volt, akkor megnézni a rendori szerv egykoru iratait, az iratok papirjat, a
gépirast, vagy ha ugy tetszik, az irogépet, és magdt a pecséthaszndlatot. S nem utolsésorban az
iraton 1évé iktatészam ellendrzése is feladat. Iktattak-e ilyen szamon bdrmit is.

1. Vizsgalatunk targya, a ,,rendorségi irat”

A vizsgalt irat szdvege a kdvetkezd:®

Itt k6szonjiik meg Korinek Tamasnak és Nagy Sandornak az iratok feltarasban nytjtott segitségét.

! Ld. pl. Eddig ismeretlen Jozsef Attila vers keriilt el8. Telex.hu, 2021. februar 10.
https://telex.hu/kult/2021/02/10/eddig-ismeretlen-jozsef-attila-vers-kerult-elo

2 A Jozsef Attilanak tulajdonitott kézirat vitaja kapcsan 1d. Kérizs Imre: Kész a leltar? In: Magyar Narancs 33.
(2021) 8. sz. 2021. februar 25. 25-27. p. Ld. még ujabban: Lengyel Andras: Senki nem bizonyitotta. In: Magyar
Narancs 33. (2021) 10. sz. 2021. marcius 11. 34-35. p. Ugyanitt (35. p.) talalhato szerkesztdségi kozlésben a vita
addigi fobb allomasai. Ld. még: Horvath Ivan: Mégsem hamis a Jozsef Attila-kézirat? A boldogsag mint esztétikai
kudarc. prae.hu 2021. 03. 23. (https://www.prae.hu/article/12028-megsem-hamis-a-jozsef-attila-kezirat/)

8 Kérizs I.: i. m. 26-27. p.

4 Sarkozi Eva: Szép remények. Hamisitvany lehet az arverésre bocsatott, Jozsef Attilanak tulajdonitott kézirat
(prae.hu, 2021. februar 18. https://www.prae.hu/article/11955-szep-remenyek/)

5 Lengyel A.: i. m. 34. p. Az alabbi iras a Miniszterelndkség Miitargyvédelmi Hatosagi Osztaly 2021. marcius 9-i
megkeresésére altalunk készitett szakértdi véleményen alapul. A kérdéses irat digitalis felevételét is a
Miniszterelnokség bocsatotta rendelkezésiinkre.

& Amennyiben a jelen vizsgalt irat eredetije is vizsgalat ala esik, érdemes lesz a gépirat irasképét is megvizsgalni.
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,.Elé4llitott Bartha Istvan tulajdonaban 1évo’

Magyar német Dr. Ballagi M6r® szotar® Arany Janos™ alairt 1881
Jozsef Attila Szép remények verses noteszét 1935

1945. Julius!! 3. napon elkobzom.

Olvastam:
N .12
r. tiszthelyettes.

[pecsét lenyomata]”

A vizsgalt irat rendelkezésiinkre bocsatott digitalis felvétele:

Lol

A vizsgalat targyat képzo irat.

Elére bocsatjuk, hogy az irat eredeti példanya nem, csupan digitalis masolata (annak is
csak egyik oldalanak képe) all rendelkezésre.™

Erdemes volna papir-kormeghatarozast végezni az eredeti iraton, erre létezik megfelel6
szakembergarda ¢és laboreszkdz is Magyarorszagon, ugyanakkor ilyen koru f{ires papirlapok
beszerzése nem okoz nagy nehézséget, tehat nem feltétlen lenne perdontd a vizsgalat

7 Eredetileg ,,k”, amit atiitottek ,,1”-re.

8 A név utdlag ceruzaval beszurva.

® A gépelt ,,0”-betli felett lathatd ékezet ceruzaval utolag lett beillesztve.

10 A gépelt ,,0”-betfl helyett eredetileg egy ,,p” eliités szerepel.

11 A szoban az elsé gépelt ,,u”-betfi felett lathatd ékezet ceruzaval utdlag lett beillesztve.

12 Olvashatatlan alairas.

13 K 8rizs Imre, aki eredetiben is megtekinthette az iratot, szives tajékoztatdsa szerint az irat hatoldala iires.
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eredménye. Lehetséges ugyanakkor tinta-Oregedési vizsgalat lefolytatésa is, igy megallapithatd
lenne, hogy a papiron a papirral egykori tintat hasznaltak-e?

Az irat vizsgalata soran kiilonés nehézséget okoz, hogy a Budapesti
Rendorfokapitanysag egészen a 2000-es évek elsd évtizedéig ellendrizetlen mddon, hatalmas
mennyiségll, akar a vizsgalt irattal egykora iratanyagot semmisitett meg levéltari engedélyezés
nélkiil. Emiatt nem maradt fenn a korszak renddérségi szervezetét megfeleléen visszatiikrozo
regisztratara.

2. Formai jegyek vizsgalata

Az irat keltezése 1945. julius 3.

Az iraton szerepld azonositoszamok (iktatdszam?) kérdése:

A jobb felsé sarokban ceruzaval irva, egy 45/1/3, illetve egy sorral alatta jobbra téle a 00-1
szdmok lathatéak. Amennyiben ez az irat keletkezésekor keriilt ra, feltételezhetd, hogy azt
iktatdszdmnak szantdk. A regisztratira hidnyaban ezt sem iktatokdnyv, sem iratsorozat
Osszevetéssel nem lehet biztosan kizarni vagy megerdsiteni. Az mindenesetre gyanus, hogy
egy, az irat datalasa szerint év kdzepi idopontban az iktatd/lajstromszam ilyen alacsony (a 45
feltehetdleg az évszamot jeloli, az 1 pedig a f6szamot, 3 az alszdm, ami azt feltételezi, hogy
ebben az évben az elsd ilyen targyu iratot allitottak volna ki, annak is 3. iktatasi eseményérol
lehet sz6). Az irat jellege miatt ugyanakkor az elndki, illetve igazgatasi tétel, illetve
csoportszam sem valdszin.

A pecséten szereplo felirat és cimer:

A pecsétnyomaton latsz6 szoveg ,,A magyar dllamrenddrség budapesti 6rszemélyzet[ének] IV-
V. ker. osztalyparancsnoksaga” szerepel, a kdzepén a korona nélkiili kiscimer (,,Kossuth-
cimer”) lathato babérkoszortival dvezve:

A kérdeéses irat részlete a pecsétnyomattal.
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Ilyen pecsétnyomattal ellatott irat nem talalhat6 levéltarunk Orizetében. Ezért a pecsét
két elemét: a rajta szerepld cimer hasznalatat és a feliratokban szerepld szervezeti egység
torténetét kell megvizsgalni.

A pecséten szereplo cimer kérdése:

Felvetddhet, hogy a korszakban mikort6l nem hasznaltak a magyar cimer felett koronat, illetve
mikortol szerepeltették az un. Kossuth-cimert, amelynek a jellegzetessége az egyenes helyett a
hajlitott oldali pajzs a kordbbi koronas cimer helyett?'* A korszakban az in. Rakosi-cimer
bevezetéséig (1949) — Sarkozi Eva allitasaval szemben — nem rendezték hivatalosan az
allamcimer kérdését. Az 1946. évi 1. tc. rendelkezett a kiralysdg megsziintetésérdl és a
koztarsasagi allamforma bevezetésérdl, a jogszabalyt 1946. februar 20-an hirdették ki. Ezt
kovetden gyakorlatta valt, hogy a magyar kiscimeren szerepld koronat elhagytak a hivatalos
pecsétekrdl. A szakirodalom szerint a Koztarsasdgi Elnok Hivatala 1946 aprilisatol hasznalta
eldszor a korona nélkiili dllamcimert és ez lett mintaado, 1946 méajusatol vették at ezt a
cimertipust a minisztériumok, de a helyzet szabalyozatlansdgara utal, hogy még 1948
januarjabol is ismert koronas kiscimerrel pecsételt beliigyminisztériumi irat.™®

A korona nélkiili kiscimer hasznélatira a legkorabbi hivatalos adatunk 1945 8szérdl
ismert. EKkor bocsatottak ki azt a rendeletet, amely hivatalos formaban el@szor hasznalta a
korona nélkiili kiscimert hivatalos okmanyon, mégpedig illetékbélyegeken. A
pénziigyminiszter 1945. oktober 10-én kiadott 190.465. XI. a. P. M. szamu rendelete
kifejezetten korona nélkiili cimerrel ellatott illetékbélyegek forgalomba helyezésérdl
rendelkezett: ,,Az 50 filléres, 1, 2 és 5 peng0ds értékrajz kozEépso részén — fehér sz¢llel hatarolva
— sOtét szinben, az értékszadm, alatta ,.fillér", illetve ,,pengd” szocska, ezek alatt pedig a
Koronanélkiili hegyesedd pajzsba foglalt magyar cimer helyezkedik el.”*®

14 A kérdéskorre dsszefoglaldan 1d.: Albert Zoltin Maté: Az ugynevezett Kossuth-cimer hasznalata szokasjog
alapjan 1946—1949 kozott. Turul 87. (2014) 20-24. A kozlemény nem tér ki az alabbi ismertetett kérdéskorre.

15 Albert Z. M.: i. m. 23. p.

16 A pénziigyminiszter 1945. junius 4-i 65.137 P.M. sz. rendelete az 5 pengds érme verésénél még a koronas cimer
hasznalatat rendelte el: ,, az érme egyik lapjan szoldfiirt és levél kozott elhelyezett buzakalaszdisszel koriilvett
koronds magyar cimer alatt 5 Pengd értékjelzés ” szerepeljen.
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A budapesti allamrenddrség 1945/46. évi pecsétjeirdl:

Az akkori nevén Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysaga és szervei 1945 folyaman

a fennmaradt levéltari iratok tantisdga szerint koronas kiscimeres pecséteket hasznalt, miként
1:17

az az alabbi, 1945. szeptember 25-1 példan is szerepe

) ) /// :
ooy L R

/

A Magyar Allamrenddrségi Budapesti Fékapitanysag Gépkocsi Osztalyparancsnoksdgdnak
pecsétje, 1945. szeptember 25.
(Budapest Fovaros Levéltara (= HU BFL) VI.12.a.5 1. kisdoboz. A Budapesti Rendor-
fbkapitanysag Kozponti Szervezetének iratai — Fékapitanysag Hivatala iratai — Munkatervek,
munkabeszamolok (havi jelentések szervezeti egységenkeént) 15140/1945.)

A Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysaga még 1946 majusaban is hasznélta
a koronas kiscimert:*

Budefok,1946.mé jus Jdwe=én

e 2 .

oL rendpralezrede

\ 2 akapitenység h.veze
. . AB&1lézs Béla)

A Magyar Allamrendbrségi Budapesti Fokapitanysaganak pecsétie, 1946. mdjus 31.
(HU BFL VI1.12.a.5 2/A. kisdoboz. Budapesti Rendor-fokapitanysag Kozponti Szervezetének
iratai — Fékapitanysag Hivatala iratai — Munkatervek, munkabeszamolok (partadllasi
kimutatas) 13391/1945 (1946))

17 Budapest Févaros Levéltara (= HU BFL) VI.12.a.5 1. kisdoboz. A Budapesti Rendér-fokapitanysag Kozponti
Szervezetének iratai — Fékapitanysag Hivatala iratai — Munkatervek, munkabeszamolok (havi jelentések szervezeti
egységenként) 15140/1945.

8 HU BFL VI.12.a.5 2/A. kisdoboz. Budapesti Renddr-fokapitanysig Kozponti Szervezetének iratai —
Fokapitanysag Hivatala iratai — Munkatervek, munkabeszamolok (partallasi kimutatas) 13391/1945 (1946).
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A budapesti renddri szervek nagyjabol 1946 nyaratol tobb pecsétiikkon levagtik a
koronat a korabbi kiscimerrél, pl. 1946 augusztusi irataiban:'®

Magyar Allamrenddrség Budapesti Fékapitanysaga V. ker. Kapitinysdg pecsétje,
1946. augusztus.
(HU BFL VI1.12.a.5 2/A. kisdoboz. Budapesti Rendor-fékapitanysag Kozponti Szervezetének
iratai — Fékapitinysag Hivatala iratai — Munkatervek, munkabeszamolok (partdlldsi
kimutatas) 13391/1945 (1946))

Ugyanez egy 1946. decemberi iraton:2°

| —2(— TR '

» 7
Budapest,1946,december &, o Wﬂ gl 5

e e /'/5 r.8zds, |

7\ Pé.rké.ny Gysrgy/

ilyal ker,kap,h.vez,

Helyben,

Magyar Allamrenddrség Budapesti Fékapitanysdga X. ker. Kapitdnysdga pecsétje,
1946. december 2.
(HU BFL VI1.12.a.5 2/A. kisdoboz. Budapesti Rendor-fokapitanysag Kozponti Szervezetének
iratai — Fékapitanysag Hivatala iratai — Munkatervek, munkabeszamolok (partadllasi
kimutatas) 13391/1945 (1946))

19 Uo.
2 yYo.
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A Kossuth-cimernek nevezett, hajlitott oldalt cimerpajzsos pecsét 1946 oktoberében
jelent meg a budapesti rendérségi iratokon?:

A Magyar Allamrenddrség Budapesti Fékapitanysdga Detektivtestiilete pecsétje,
1946. oktober 3.
(HU BFL VI1.12.a.5 2/A. kisdoboz. Budapesti Rendor-fokapitanysag Kézponti Szervezetének
iratai — Fékapitanysag Hivatala iratai — Munkatervek, munkabeszamolok (partallasi
kimutatas) 13391/1945 (1946))

A vizsgalt iraton szerepld pecséthez hasonlo keriileti kapitanysagi (jelen esetben a XIV.
ker. kapitanysag) pecsétre 1946 decemberébdl van példank:2

Magyar Allamrendérség Budapesti Fékapitanysdga XIV. ker. Kapitanysdga pecsétje,
1946. december 1.
(HU BFL VI.12.a.5 2/A. kisdoboz. Budapesti Rendor-fokapitanysag Kézponti Szervezetének
iratai — Fékapitanysag Hivatala iratai — Munkatervek, munkabeszamolok (partallasi
kimutatas) 13391/1945 (1946))

Kutatasaink sordn arra jutottunk, hogy a korona nélkiili cimeres pecsétek hasznalatara
1946 nyaratol, mig az un. Kossuth-cimeres (hajlitott oldald, koronanélkiili cimeres) pecsétekére
csak 1946 6szétol van példank a budapesti rendori szervek iratain.

Hogy mennyire nem volt altalanos a Kossuth-cimer, vagy a korona nélkiili cimeres
pecsétek haszndlata a korabeli renddri szervek esetében, jo példa a belligyminiszter

21 Yo.
2 Uo.
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193.437/1947. IV—1 B. M. szamu, 1947. junius 30-an kiadott rendelete, amely az
allamrendorség valamennyi hatosagat €s szervezetét utasitotta a korona nélkiili cimer kotelezo
hasznalatéra: ,,egyes hivatalok még mindig cimerpajzsot hasznalnak, amely felett a korona is
abrazolva van. Az 1946. évi 1. tv. szerint Magyarorszag allamformaja koztarsasag, A
koztarsasagi allamformaval pedig a kiralyséagra is utalé magyar allami cimer hasznalata semmi
esetre sincs Osszhangban. Ezért elrendelem, hogy addig is, amig az orszdg cimerét a
torvényhozas megallapitja, az allamrenddrség hatosdgai €s szervei a koronaval ellatott
cimerpajzs helyett a cserfa, illetéleg olajaggal diszitett dllami cimerpajzsot az 1848/1849. évi
szabadsagharc  idejében  alkalmazott, kézismert alakjaban haszndljak. Azokat a
nyomtatvanyokat, amelyeken koronds cimer van, takarékossagi okokbol nem kell ugyan
megsemmisiteni, azonban ezeken a nyomtatvanyokon a koronat ugy kell bedrnyékolni
(satirozni), hogy az lathato ne legyen.”?®

A pecséten szereplO hivatali/szervezeti egység kérdése

A kérdéses szervezeti egység: ,,A magyar allamrendérség budapesti 6rszemélyzet[ének] [V-V.
ker. osztalyparancsnoksaga”.

A vizsgalt irat napjan kiadott fokapitanysagi napi parancs szerint a belvarosi, azaz a [V.
kertileti rendérkapitanysag (€s ennek értelmében az V. keriileti is) még 6ndllo szervezeti
egységet képezett.*

A TV. és V. keriileti kapitanysagok dsszevonasara csak 1946 oktober 3-an keriilt sor:?°

LAz 1876. évi IV. tc. 16. §-aban eldirtak alapjan Budapest székesfovaros
kozigazgatasi  allapotarol és a  magyar  allamrendorség  budapesti
fokapitanysaganak miikodésérol szolo 1946. évi oktober havara vonatkozo
jelentésemet az alabbiakban terjesztem elo: A beliigyminiszter ur 1946. évi oktober
ho 3-an kelt 517.269/1946—INV. 1-a B. M. szamu rendeletével a budapesti
fokapitanysag hatosagi teriiletén miikodo keriileti kapitanysdagok koziil az 1. és XI1I.
keriileti kapitanysagokat I/XII. keriileti kapitanysag, a IV. ¢és V. Kkeriileti
kapitanysagokat IV/V. keriileti kapitanysag, a VI. és VII. keriileti kapitanysagokat
VI/VII. keriileti kapitanysag, tovabba az ujpesti és rakospalotai keriileti
kapitanysagokat ujpesti keriileti kapitanysag, végiil a Kispest és pestszentlorinci
keriileti kapitanysagokat kispesti keriileti kapitanysag elnevezéssel osszevonni
rendelte, egyben a budapesti fokapitanysag hatosdaga ala tartozo 18 keriileti
kapitanysag elnevezését és hataskori teriiletét is megallapitotta.”

Ennek kovetkeztében a pecséten szerepld, az Osszevont IV-V. keriileti kapitanysag
kotelékébe tartozo szervezeti egység — amelyrdl tovabbi konkrétumokat nem sikeriilt fellelni a
fentebb emlitett iratpusztulas okan — sem johetett 1étre 1946. oktober 3-a el6tt.

2 Renddrségi Kozlony 3. (1947) 15. sz. 1947-07-15. 348. p.

24 A Magyar Rend6rség Budapesti Rendéri Orségének Féparancsnoksaga. Napi parancs, Budapest, 1945. jilius 3.
HU BFL VI. 13. a. 1945/144. sz.

% Févarosi Kozlony, 1946 (57. évfolyam, 29-56. szam) 1946-12-07 / 53. szam. 1d. még: Magyar Kozlony —
Hivatalos lap, 1946. augusztus-december (188-297. szam) 1946-12-25 / 295. szam. Ld. még: A Magyar Renddrség
Budapesti Rend6ri Orségének Fdparancsnoksaga. Napi parancs, Budapest, 1946. oktober 3. HU BFL VI. 13. a.
1946/233. sz.
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Osszegezve: az iraton lathato pecsétnyomaton szerepld korona nélkiili kiscimer Kossuth-
cimeres verziojat csak 1946 0szétdl hasznaltak a budapesti rendérfokapitanysag €s szervei, a
pecséten olvashato rendérségi részlegnek a felallitasara pedig csak 1946. oktober 3-at kovetden
keriilhetett sor. A pecsétnyomat tehat lehet hiteles, azonban annak hasznalata csak az el6bbi
datum(ok) utan képzelhetd el.

3. Tartalmi elemek vizsgalata

A vizsgalt iraton egy nyelvtanilag helytelen, irogéppel irt, de ceruzas kiegészitéssel ellatott
bévitett mondat szerepel. Valdsziniisithetéen az irat keletkeztet6je azt kivanta allitani, hogy
Barta Istvantol, 1945. julius harmadikén kiilonféle targyakat kobozott el. Ha feltételezziik, hogy
a nevezett Barta Istvan megegyezik azzal a személlyel, akivel a kolté személyes kapcsolatban
volt, baratjanak tekintette,®, akkor a mondat leginkabb vizsgalhato allitdsa, hogy ezen a napon
Barta Istvant a renddrség eldallithatta-e?

Budapest Fovaros Levéltaraban, a Budapesti Koézponti Jarasbirosagon miikodott I-XXI.
sz. Igazoldbizottsagok fondjaban, XVII.1712.a jelzet alatt megtalalhaté a 822396 szamu gy,
amely Barta Istvan igazolasi eljarasanak iratait tartalmazza. Ebben szerepel egy gépelt
nyilatkozat, amelyben Barta arrdl nyilatkozik, hogy ,, A4 felszabadulds utan bejartam a bankba
1945. marcius 21.-ig, akkor elvittek hadifogolynak és a Szovjetuniobol 1947 junius 24.-én
érkeztem vissza.” Az irat valodisagat Barta Istvan alairdsa hitelesiti. Egyértelmtien ugyanezen
kéztdl szdrmazik az igazoldbizottsagi nyilatkozat aldirasa is, igy a két irat egymast is erdsiti. A
nyilatkozatra egyébként éppen azért volt sziikség, mert Bartdnak mar korabban meg kellett
volna jelennie az igazolobizottsagi eljarason, de azt éppen orosz fogsagba vitele miatt nem tudta
megtenni.

% Stoll Béla: Az 0j Jozsef Attila-kiadds miihelyébdl. A kolté toredékei. Kortars 22. (1978) 4. sz. 615-618. p.
Urdgdi Gyérgy: Ki volt Barta Istvan? Kortars 22. (1978) 6. sz. 1000. p. Stoll Béla: Az 0j Jozsef Attila kritikai
kiadas miihelyébdl. Jozsef Attila és Barta Istvan. Kortdrs 23. (1979) 5. szam. 773-779. p. Lengyel Andras: "...sajat
szemem lattara atalakulok" (Jozsef Attila 1935 augusztusi fordulatarol). Jelenkor 38. (1995) 4. sz. 356-365. p.
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MAGANALKALMAZOTTAK RESZERE Ara 1 pengé

NYILATKOZAT

Alulirott Kijelentem, hogy az alibbi kérdépontokra az igazolasi eljardshan meghatérozott felelés-

ségem teljes tudatiban, legjobb tudomédsom és lelkiismeretem szerint valaszolok:

1. Név (kordbbi ncv): . %M %

2. Suitletési hely, év: el NS, /QOO /// /«r ..........
3. Csaladi allapot, gyermekek szima : .
4. Lakis helye, szobdinak szima: .. - >
5. Iskolq.xfgggttség, kilonleges szaktudas :..A&dsmA g elclics W, e
6. Fogiaik%zgs" ﬁw szolgé]atz. beosztas : Sk Cion At e ks :

7i Ha alkalmazott \'munkaads neve, cége, telephelye : mw Mo tedobiiis...

ﬂM /(514_,4

8. Ha bnalls, telep.xdye ol
Jdvédclcm'&g &l?‘f ¢s természetbeni illetmény .. % e WA A VOO — &l
10. Micta 4ll a Jclcnlch munkzadé <z lgdlatdlan :... /¢//s7 Y 5

—_—

11 \Ielyek kordbm munkahelyex

12. Ha ondno, czen tevékenységét miGta foly tn_,"x"
137 Miit-alkalmazott mikor lepett legutobb el62 [/ 936,

14, Mik voltak kordbbi illetmenyei?” i

15. Mib¢l dllott ¢és milyen értéket Lképviselt a \.xg)ona 1937 janudir l-c.n"

16. Mib¢l allt és milyen Cricket képvisclt a vagyona 1945 januar 1-én?

17. Teljesitett-e katonai szclgélatot, milicr, milyen mindséghen, milyen kitelekLen?.

—_—

18. Milyen kiiintetésben részesilt? _ : 2

19. A legutelsé nipszimliléskor milyen: an)anyelvunek vallotta magit 2. R RR iiieimsien 3
20. Korabbi magyarositott nevét visszavaltoztatta-e é ha igen, mi okb6l? T

21. Volt-e a Volksburd tagja? (—‘

22. Volt-e a némect hadscreg, illetve az SS szolgalat.x»“n, ha igen, mikor és meddig?. .. s

23. Német katonai, rendér vagy cg)'éb hatéségokkal volt-e kapcsolatban, ha igen, min6ben?..mm .

—

24, Jart-e kikiildetésben Németorszdgban, ha igen, mikox;, mi célbol, kinek a megbizasab6l? ...

y

25. A zsidotorvény végrehajiasdval kapesolatban milyen tényleges szerepe volt?

—_—

26. Arusitott-e ki zsid6 iulct‘ét"

| g = p

27. Vasarolt-e ilyen kxamsxtott arw

—

28. Szerzett-e zsid6ktol eredo radiét? Ha igen, mikor, milyen Koriilmények Kozott?

29, Bekoltozott-¢ zsido lakécha, ha igen, mi okbél?.... o

30. Mint nem bombakérosult cserélt-e az 1940. évi januir hé 1-16] lakédst, ha igen, mikor, mi okbdl ?

—

Barta Istvan igazolobizottsagi nyilatkozata, 1947. julius 11. (HU BFL XVII.1712.a 822396)
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1944 ,méjus 15.-ig dolgoztam a bankban, akkor bevo-
multem, mint munkaszolgdlatos Jészberénybe. 1944 ,0ktéber 28,-4én
elhagytam szdzadomat és Pesten tartézkodtam az ostrom alatt, A fel-
szabadulds utén bejértam a bankba 1945.méreius 21,-ig, akkor elvit-
tek hadifogolynak és a Szovjetunidébél 1947, Junius 24 .,-én érkeztem

vissza. :

Kmss, S pomn

Barta Istvan nyilatkozata munkaszolealata és hadifogsaga idejérol (HU BFL XVIIL1712.a

822396)

Arra a kérdésre, miszerint az iratot alairé rend6r 1étezett-e, tudnunk kellene az intézkedd
személy nevét. Ennek ismeretében talan egyéb, levéltari, vagy sajtoban megjelent informéciok
alapjan lehetne valaszolni arra, hogy ekkor a IV-V. kertileti kapitanysagon szolgalt-e az alaird
személy? A hozzank eljutott digitalis méasolaton az aldirasban szereplé név egyértelmiien nem
azonosithatd, a jelzett irathidny miatt pedig analogiak vizsgalataval sem ellendrizhetd.

Emlitendd még a vizsgalt irat feltételezett szerepe. Az iratnak nincs elnevezése (nyugta,
elismervény, igazolas stb.). Tartalmabol kdvetkeztethetden leginkabb egy elismervény szerepét

"o

tolthetné be, amit az elballitott, de le nem tartoztatott Barta Istvan kaphatott volna. Sajnos


http://leveltarimozaikok.bparchiv.hu/wp-content/uploads/2022/04/dokumentum_2_sz_hu_bfl_xvii_1712_a_3vj.pdf
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hasonld jellegli, tartalmt renddrségi irat, amely szintén analdgiaként szolgalhatna, nem maradt
fenn Budapest Févaros Levéltaraban, egyéb taldlgatdsokba viszont nem bocsatkoznank,
ugyanakkor valdban relevans lehet pl. az elkobzés és a lefoglalés jogi kiilonbségtétele.
Osszegzésként megallapithato, hogy a vizsgalt irat ilyen tartalommal, az iraton
megjelolt ditummal, azaz1945 juliusdban nem keletkezhetett a rendorségen, az alabbiak miatt:

1) az iraton lathaté nyilvantartasi szam (iktatdszam?) nem azonosithato, ez a tény gyanura ad
okot;

2) az iraton lathatd pecsét nyomoja a pecséten szereplé cimeralak és felirat alapjan az iraton
szereplé datum utan, 1946 oktoberében késziilhetett legkorabban,;

3) az iratban allitott ,,tény” alapeleme, miszerint az ,,cl6allitott Barta Istvan” az irat keltezésének
idején Budapesten tartozkodott, hiteles levéltari dokumentummal cafolhato.

A rendelkezésre all6 informdacidink alapjan a vizsgdlt irat hitelessége tobb mint
kérdéses, feltehetden egy eredeti pecséttel ellatott, de hamisitott tartalmu iratrdl van szo6.
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