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NEMETH AGNES

Az 1938-as Eucharisztikus Vilagkongresszus
fogadtatasa a nem katolikus sajtoban

1938-ban a Szent Istvan-emlékév rendezvénysorozat nemzeti, allami,
mig a kongresszus felekezeti jellegét hangstlyoztdk. A cikk a 34.
Eucharisztikus Vilagkongresszus protestans, zsid6 ¢és ellenzéki
sajtovisszhangjat allitja kdzéppontba. A felekezeti lapok — a korszak
hazai felekezetkozi viszonyai, az allami elvarasok ¢€s a hitelvek alapjan
— elsésorban hitelvi, mig a kiilonb6z6 politikai-ideoldgiai irdnyultsagi
lapok politikai szempontu, Osszességeben pozitiv
megnyilvanulasaiknak adtak hangot.
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1938-ban két nagyszabasu rendezvényre keriilt sor Magyarorszagon, illetve Budapesten, a
Szent Istvan-emlékévre és a 34. Nemzetk6zi Eucharisztikus Kongresszusra. A korabeli egyhdzi
¢s politikai sajtoorgdnumok is intenziven foglalkoztak ezekkel az eseményekkel, a téma
szakirodalmi feldolgozottsaga®l miatt a kovetkezékben a nem katolikus felekezetek, illetve az
ellenzéki sajtod anyaga és az ott megjelent hangsulybeli kiilonbségek keriilnek attekintésre.

Az 1938. év elsé felében meglehetdsen fesziiltté valt a kiilpolitikai 1égkor, ami a
Kongresszus szamara is szervezési nehézséget jelentett.?

A Kongresszus (Budapest, 1938. majus 25-29.) és a Szent Istvan-emlékév (1938. majus
30-augusztus 20.) szdmos (nemzeti és katolikus) szalon, a szervezés, a lebonyolitas és az
ideoldgia tekintetében is Osszekapcsolodott. A kormdnyzat és a kettds szentév szervezoi
kommunikaciéjukban a Kongresszust — annak politikamentességét hangsulyozva — jogilag
kifejezetten a katolikus egyhaz rendezvényének tekintették, mig az emlékévet egy 0ssznemzeti,
allami iinnepnek.>

Alapvetden két szempont alapjan érdemes kiilonvalasztani a Kongresszusrol tudosito
sajtot, egyrészt a felekezeti, masrészt a politikai lapokra, mivel az el6bbiek megnyilvanulasaban
elsdsorban hitelvi szempontok, mig az utdbbiakban politikaiak dominaltak.

1 A teljesség igénye nélkiil néhany alapvetd miivet tekintve Id. a Kongresszusrol készitett 1938-as emlékkonyvet
(Emlékkonyv 1938.), Gergely Jené témaban irt alapmiivét (Gergely 1988.) és a legkurrensebbek koziil: Hegeddis
Andras szerkesztésében egy a torténettudomanyi, a miivészet- és az épitészettorténeti szempontok alapjan
tanulmanykétet (,,Vandorlasunk tarsa lett”: az 1938. évi Eucharisztikus Vilagkongresszus Budapesten. Szerk.
Hegedlis Andras. Budapest-Esztergom, 2020.), illetve Klestenitz Tibor publikacidit (Klestenitz 2020. és Az
Eucharisztikus Vilagkongresszusok torténetébdl. In: hitps://nemzetikonyvtar.blog.hu/ Utolsd letoltés ideje: 2021.
szeptember 13.)

2 A kontextus megértéséhez néhany relevans esemény 1938-bol: marcius 12-én keriilt sor az Anschlussra (Ausztria
Németorszaghoz csatolasara). A miincheni egyezmény (Csehszlovakia felosztasa szeptember 29-én) és az els6
bécsi dontés (felvidéki teriiletek Magyarorszaghoz csatolasa november 2-an) ugyan mar a Kongresszus utin
sziiletett meg, de az ahhoz vezet6 folyamatok mar ekkor is mozgéasban voltak. Ezen kiviil belpolitikai téren 1938
tavaszan zajlott az elsé zsidotérvény benyujtasa, modositasa is. A politikamentességgel és a nemzetkozi
fesziiltségekkel kapcsolatos diplomaciai-szervezési nehézségekre 1d. Fejérdy 2020. 14-22. p.

3 Ennek ellenére dsszemosodott a két rendezvény, a Kongresszus szervezésébe és finanszirozasiaba bekapcsolodott
az allam is (amit részben a deklaralt diplomaciai célok is indokoltak), mig az emlékévben kiemelkedd szerepet
kapott a katolikus egyhaz. (Giczi 2010. 223-224. p.) A két rendezvénysorozat szétvalasztasat — a
politikamentesség érdekében — a Szentszék is szorgalmazta, mikozben a magyar katolikus egyhazi vezetés a
nemzetkozi figyelem felkeltése érdekében éppen ennek ellenkezdjét szerette volna. Fejérdy 2020. 20-22. p.
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»Mi tehdat iinnepet nem zavarunk, de az iinnepben részt venni sem fogunk.”

rer

— A protestans és a zsido felekezetek sajtojanak recepcioja

A katolikus egyhaz koran felismerte, hogy az Eucharisztikus Kongresszus problémamentes
lebonyolitasdhoz sziikséges a felekezetkdzi nyugalom elérése és fenntartdsa. Ennek érdekében
Serédi Jusztinian esztergomi érsek mar 1936. november 30-an kialtvanyt intézett nem csupén a
katolikusokhoz, hanem az egész tarsadalomhoz, amit roplapként is terjesztettek. Ebben —ahogy
a késObbiekben is tobbszOr hangstulyoztdk — , az egész tarsadalom és valamennyi magyar
tényezé egyontetii tamogatdasat” kérte.* Minderrdl és az elokésziiletekrél a protestans lapok is
rendszeresen tudositottak, példaul Zichy Janos eziranya 1938. januari beszédérdl a Reformatus
Eletben. Ebben a cikk iroja ramutatott ennek taktikai mivoltara is, mivel nem érzékelt valodi
elmozdulast, valtozast a felekezetkozi kapcsolatokban. Mindezek ellenére a reformatus és
evangélikus egyhaz vezetdi egy 1938. februar 11-1 bizalmas értekezleten a nemzeti érdekek, az
allami vezetés elvardsai, a protestans felekezeteknek a viselkedésiik nyoman esetlegesen

4 Emlékkionyv 1938. 32. p.
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jelentkezd hosszabb tavu pozitiv hatasainak figyelembe vételével ugy dontottek, hogy egyrészt
semmilyen akadalyt nem gorditenek a Kongresszus tutjaba, masrészt sajtobeli (és egyéb)
tevékenységliket sajat hiveik vallasi meggydzddésének erdsitésére korlatozzak, hogy
ellensulyozzék a Kongresszus esetlegesen varhato, hitéletre tett hatésait.°

Ez a hozzéallas valoban tiikr6z6dott a protestans sajtd késObbi megnyilvanulasaiban.

Amennyiben foglalkoztak is a Kongresszussal, azt az események tényszer( leiirasa jellemezte,
illetve a felekezetek kozotti teologiai kiilonbségek hangsulyozasaval erdsitették sajat
hitelveiket. Ennek kozvetitésére harom kiilonboz6 nyomdatermék tipussal jelentkeztek 1937 és
1938 folyaman.
Egyrészt 1938. marcius 21-1 keltezéssel Ravasz Laszl6 reformatus és Kapi Béla evangélikus
plspok tollabol egy, mindkét felekezet egyhazi és vilagi vezet6i altal alairt korlevél kertilt
kiadasra ¢és terjesztésre, aminek legfébb mondanivaloja, hogy az Eucharisztikus Kongresszus
és a Szent Istvan-emlékév két kiillonbozd esemény, ahol az eldébbi egy tisztan katolikus
felekezeti tinnepség, mig az utdbbi egy nemzeti rendezvénysorozat, amin a részvételt erésen
tamogatjak.”

Masrészt kiilonb6z6 teologiai ismeretterjeszté kiadvanyok jelentek meg eucharisztia-
magyarazatokkal.” Alapvetd hozzaallasuk: , Mi tehdt iinnepet nem zavarunk, de az iinnepben
részt venni sem fogunk.” Mikozben még a nem hitalapi érdeklddéstdl is dva intettek:
,, Reformdtus emberek tehat a kongresszusnak még a tajara se menjenek, s igy az oltdriszentség
diadalmas kériilhordozdasanak iitvonalira se vonuljanak ki kivincsi [élekkel.”® Az
iinnepségnek az Osszkereszténység szamadra jelentett szerepét azonban elismerték és eszerint
viszonyultak hozza: ,,De abban a lelki hangulatban, amelyben mi az eucharistikus kongresszust
szemléljiik, az egyik szolam (...) mégis csak az orom kellene, hogy legyen. (...) Evangéliumi hiti
keresztyén sem érzéketleniil, sem keseredett vagy kaini szivvel nem dllhat meg ama tény elott,
hogy e napokban millio testvérsziv dobban meg a boldog bizonyossagtol: Krisztus kozottiink
van.

Harmadrészt az eucharisztikus kongresszusrol késziilt ujsagtudositasok adnak
betekintést a protestdns felekezetek Kongresszus-recepcidjaba. A nemzetkdzi protestans
sajtoiroda, az Internationales Protestantisches Press-Biiro hivatalosan jelen volt az
eseményeken és a protestdns sajtotermekek koziil a legrészletesebben tajékoztatott tobb
nyelven. A magyar protestans sajto is tuddsitott, azonban messze nem olyan aprolékosan.*®

A Kongresszus utani értékelésben az egyhazi vezetdk sajat hiveik ,, kimélo és figyelmes”
magatartasat, illetve hitiikkben valé meger6sodést méltattdk. A kettds év értékelésében,
viselkedésiikért keveés koszonetet €s tovabbra is a katolikus dominancia érvényesiilését
érzékelték. !

A zsido6 sajtotudositasok kapesan elsdsorban harom budapesti ujsagot, az ortodox Zsido
Ujsagot, a neolog Egyenldséget és a cionista Zsidé Szemlét tekintve: viszonylag keveset

® Giczi 2010. 224-225. p.

8 Dundntili Protestans Lap, 1938. aprilis 10. 65. p.

" Példaul 1d: Scholz Léaszl6: Az eucharisztikus kongresszusokrol. (1937), Beliczay Angéla: Részt vehetiink-e mi
reformatusok az eucharisztikus kongresszuson? (1938), Paty Pal: Az eucharisztikus kongresszus és a reformatusok
(1938), Révész Imre: Eucharisztia (1938), Sebestyén Jend: Az eucharisztia és az eucharisztikus kongresszusok
reformdtus szempontbol (1938). Ezek egy része a kiilonféle felekezeti folyoiratokban is napvilagot latott.

8 Sebestyén 1938. 8. p.

® Révész Imre: Bucharisztia Dundntili Protestdns Lap, 1938. méjus 15. 1. p.)

10 példaként 1d. Keresztény Magvetd, 1938. méajus —junius 148. p. A nemzetkozi sajtoirodara 1d. Giczi 2010. 226.

p.
1 Giczi 2010. 227-228. p.
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foglalkoztak 1938-ban a Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszussal, elsésorban a szamukra
jelentdsebb eseményekrol, az elsé zsidotdrvény parlamenti vitajardl és elfogadasarol, illetve a
Szent Istvan-emlékévrdl szamoltak be részletesen.’? Az utdbbit a protestansokhoz hasonldan,
Ok is elkiilonitették €s tisztan nemzeti tinnepként tekintettek ra, ezzel is kifejezve az allam és a
nemzet iranti hiiségiiket.’® A tavasz folyaman folyamatosan szdmoltak be a zsid6tdrvénnyel
kapcsolatos reakciokrol, hozzaszolasokrol, még a katolikus fOpapok parlamenti vitaban
elhangzott beszédeinek ellentmondéasaira is felhivtadk a figyelmet, azonban ebbdl a
Kongresszussal kapcsolatos cikkekbe semmi nem szivargott at. A tudositasokban megjelent
egyik hangsulyos pont, hogy példaul a cionista Zsido Szemle elismerden nyilatkozott a katolikus
egyhazfonek, XI. Piusz papanak az ,, ujpoganysaggal” és a gytlolkddoé nacionalizmussal és
antiszemitizmussal valo szembenallasarol.'* Szemben a protestansokkal, a zsidé egyhazaknak
azonban nem kellett attol tartaniuk, hogy &sszemosddnak a teologiai kiilonbségek és emiatt
térnének ki a hiveik. Ezért a zsido lapok a korabeli politikai klima hatasara is inkabb az
egyistenhiten alapulé hasonlosdgokat hangsulyoztdk a katolikusokkal és az egyiittmiikodés
sziikségességét hirdették a ,, harcos ateizmussal” szemben. A Kongresszus kevés emlitést
kapott, alapvetden azonban -elismeréleg nyilatkoztak rola, hangstlyoztak nemzetkozi
jelentoségét, egyes eseményekrol kifejezetten dicséréleg tudodsitottak. A neoldg Egyenldség
cikkir6jat lenyligbzte a nagyszabdsu rendezvény, ahol valldsdhitatnak és nagy vallési
megnyilatkozasoknak volt szemtantja.*® Az ortodox Zsidé Ujsdgban ennél visszafogottabban,
de szintén pozitivan értékelték az eseményt.®

Osszességében a magyarorszagi vallasi felekezeteknek a Kongresszusrol alkotott
recepcidjat harom alapvet6 tényez6 hatarozta meg: a korszak hazai felekezetk6zi viszonyali, az
allami elvarasok és a hitelvek. Viszonylag keveset és altalaban visszafogottan nyilatkoztak a
Kongresszusrdl, annak a nemzet szamara pozitiv hatasait igyekeztek kidomboritani. Az 1938-

12 Az 1938-as politikai eseményeknek és a Szent Istvan-emlékévnek, illetve az Eucharisztikus Kongresszusnak a
vallasos zsiddsag szempontjabol valod vizsgalatat eldszor Csiky Balazs végezte el. A zsido sajtoban vald recepcid
bemutatasa alapvetéen Csiky tanulmanyara épiilt vo. Csiky 2016.

13 Ehhez kapcsolddott szamukra Horthy Miklds korméanyzo 70. sziiletésnapjanak megiinneplése, amit, mint az
allamfo irant érzett, vallasi hagyomanyokbdl is levezethetd tisztelet és oltalomvaras 0sztonzott, kiilondsen az
ortodoxoknal. Csiky 2016. 67-73. p.

W Eppen ezért tiszteletiink kiséri a Budapesten ésszeiil eucharisztikus kongresszust, mint a hitnek
manifesztalasat. A mai emberiségnek érdeke, hogy a most csédot mondott materializmust folvaltsa a hit, amely
szentirasunkhoz kapcsolodjék, mert kiilonben az anyagiassagtol elfordult emberiség a fajmitosz szolgadlatiba
szegddik. A barna poganysag természetesen ellentétes dallaspontot foglal el a nem-drja vallas ellen és eltiltotta a
német katolikusoknak a kongresszuson valé megjelenést.” Zsidé Szemle, 1938. februar 11. 9. p. Ertelmezéséhez
Id. Csiky 2016. 74-76. p.

15 Az Eucharisztikus Kongresszus csodds pompdja, valldsdhitata tolti be ragyogva a magyar févarost, amikor e
sorokat irjuk. Mint a magyar zsidosig egyik szerémy orgdnuma, szeretnék mi is kifejezni személyes
meghatottsagunkat e hatalmas vallasos megnyilatkozas elott, mely annyira felemeli, annyira megnemesiti az
emberi lelkeket. A mai széttépett és vergodo vilagban csak a vallas ereje tudja megovni az emberiséget az
osszeroppanastol.” Egyenldség, 1938. majus 27. 6. p.

6 Ld. a Zsidé Ujsdag irasat: , megelégedést és elégtételt jelent nekiink, hogy Magyarorszagon mdjusban
eucharisztikus kongresszus lesz. A katolikus vallasi eszme jegyében gytilnek ssze a vilag minden részérdl. (...) Ez
a rokonszenvi nyilatkozat ugy ldatszik kompromittdlo a nyilasok felé. Ez tehdt azt jelenti, hogy tartézkodnunk kell
minden hangos deklaraciotol, de megvan a jogunk arra, hogy csendes méltanylassal tekintsiik a felvonulast, és a
zardndokokat minden péz nélkiil nydjasan fogadjuk.” (Zsidé Ujsag, 1938. aprilis 1. 1. p.) Az igy megnyilvanulo
rokonszenv valoban a katolikus egyhdz elleni ujabb tdmadasi feliiletet biztositott a szélsdjobboldal szdmara.
Rendszeresen nehezményezték, hogy zsido és liberalis lapok ,,védik™ a papat velikk szemben. (pl. Nemzet Szava,
1937. aprilis 11., Pesti Ujsag 1938. marcius 15. és 27.) A zsido tulajdonunak tartott izletek kirakataban kihelyezett
eucharisztikus jelvényeket is felhaboritonak és eltavolitandonak tartotta Meskd Zoltan fészerkesztd. Nemzet Szava,
1938. majus 22. 1-2. p.
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as innepségsorozatbol az allami, Szent Istvan-emlékév szervezésébe és linnepségeibe
kapcsolodtak be, ezzel is hangsulyozva nemzeti hiiségiiket és igy remélték, hogy hosszabb
tavon jobb pozicioba keriilhetnek a katolikus egyhaz arnyékaban. A protestans és a zsido sajto
talalasaban az alapvet6 eltérés, hogy mig az elébbiben a sokban hasonlitd teologiai elvek miatt
a kiilonbségek hangsulyozasara tettek erdfeszitéseket, az utobbiban a markansabb hitelvi
kiilonbségek miatt a k6zos alapokat emelték ki és az alapjan torekedtek felhivni a figyelmet az
egylittmikodeés sziikségességére. Az aktualis belpolitikai eseményeket semmilyen médon nem
kapcsoltak 6ssze a Kongresszusrdl szol6 tudositasokkal, mig a nemzetkodzi politikai tendencidk,
események mar egyértelmiibben megjelentek.!’

wl...] erkolcsnemesito, lelket datformalo erdforras” — A székesfovarosi recepcio

A felekezeti ¢és a politikai sajtoorganumoktol kissé eliit, mégis érdekes a székesfOvaros
hivatalos lapjaban, a Fdvarosi Kozlényben a Kongresszusrol megjelené kép. A
sajtoorganumban szinte kizardlag szervezési kérdésekkel foglalkoztak, a kapcsolodo
felszolalasokban visszatér6 momentum, hogy az anyagiak mellett a kongresszus szellemi,
erkdlcsi és egyéb kapcsolodd hasznat emelték ki. Egy 1937-es megnyilatkozasban a bliniigyek
magas szama miatt az ,, erkolcsnemesito, lelket atformalo erdforras” szerepe miatt timogatolag
hivatkoztak a Kongresszusra.'® Az 1938. februar 23-an tartott diszgyiilésen'® a meghivott
Serédi Jusztinian hercegprimads is hangsulyozta a varosra tett pozitiv hatasokat, a mar kordbban
emlitett lelki, erkolcsi és anyagi haszon mellett az épitkezések, és az ezzel nyujtott
munkalehet6ség jarulékos érdemét. Nem véletleniil emlitették mindezt, tekintve, hogy 1937-
ben 80 000 pengd hozzajarulast folyositott a varos, ami végiil 1938-ban 6sszesen 450 000
pengdre ragott, raadasul Budapest kegyurként szamos beruhdzast is eszkdzolt: tobbek kdzott
14 templomot allittatott helyre, koztiik a Bazilikat, atépitette a Hosok terét, lecsapolta és
kitisztittatta a ligeti tavat, utakat épitett és rakott helyre. A Kongresszus végelszamolasabol
kideriil, hogy az allami hozzdjarulas €s az utazasi igazolvanyok kiaddsa utan a fOvéros
tamogatasa jelentette a legnagyobb bevételt.?

17 Csiky 2016. 76-77. p., Gergely 1988. 132-140. p., Giczi 2010. 232. p.

18 Févarosi Kozlony, 1937. november 12. 41. p.

19 A Kongresszusnak a jogilag elkiiloniild, tisztan katolikus rendezvény statuszat azzal igyekezték erdsiteni a
févarosi adminisztraciéban, hogy a diszgytilés csak a székesfovaros torvényhatdsagi bizottsaganak és fotisztviseld
karanak katolikus tagjai részvételével keriilt megrendezésre, illetve a lelki elkésziiletekre — elvben — 6nkéntes
alapon jelentkezhettek a févaros tisztvisel6i és alkalmazottai. Févdrosi Kozony, 1938. marcius 11. 393-396. p.

20 Gergely 1988. 111-112., 115. p. A févarosnak a szervezésben betoltott szerepérdl és a pénziigyekrdl 1d. Csombor
2020. 68-73. p.
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2. kéep Az Est, 1938. februar 25. 5. p.

wfelejthetetlen, grandiozus kép” — Az ellenzéki sajto recepcioja

A sajtopaletta kormanyoldali és ellenzéki iranyultsdgi termékei a korszakban meglehetdsen
szerteagazoak voltak, igy a kovetkezdkben alapvetden a nagyobb ellenzéki iranyzatok, politikai
iranyultsagok reprezentativ bemutatasa kovetkezik a Kongresszus megitélése szempontjabol.

A kormanykozeli lapokban meglehetésen egyontetiien pozitivan nyilatkoztak a
Nemzetkozi Eucharisztikus Kongresszussal kapcsolatban:

A holnap kezdodo eucharisztikus kongresszusra késziilodik lazasan az egész
varos. (...) A pompasan feldiszitett uccakon hullamzik a tomeg, amely dhitattal
késziilédik a vilag katolikusainak nagyszabdsii iinnepségére.

Az ellenzéki lapok tekintetében mar kissé arnyaltabb a kép. Az altalam vizsgalt polgari
liberalis lapok koziil Az Estet a korszakban ovatos kormanykritikussag €s ,.klérusidegenség”,
mig az Esti Kurirt mar radikalisabb liberalizmus és antiklerikalizmus jellemezte, azonban a

2 Magyarorszag, 1938. majus 25. 5-6. p.
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Kongresszus eldkésziileteirdl €s eseményeirdl meglehetdsen hasonlé mdodon és hangvételben
tudositottak. Mindketté mar az eldkésziiletekrdl rendszeresen beszamolt hasébjain. Jo példa Az
Est 1938. februar 25-i részletes tuddsitasa a korabban mar emlitett, székesfovarosi diszgytilésrol
¢s az elOkészitd bizottsag sajtotajékoztatdjardl. A szervezéssel kapcsolatos informacidkat
tényszertien kozolte, a hangstlyt (ami Kitette a cikk mintegy harmadat) a szenzacios, érdekes
részletekre helyezte. A ,, Fények és hangok csodavarosa lesz Budapest” figyelemfelhivd cim
utan hosszasan taglalta a Magyarorszagon viszonylag uj fény- és hangszorotechnikat.?? Ez valt
jellemzOévé a kés6bbiekben megjelent cikkek jelent6s részében is: a cimlapon (vagy a
kiilonboz6, kapcsoldédd tarsadalmi, kulturdlis eseményekrdl a megfeleld rovatokban)?
tényszerli beszdmolok, figyelemfelhivé cimek ¢és az érdekességek hangstlyozésa, a
latvanyossagokrol olykor érzelmileg elragadtatott jelzok és fotok,?* de az iinnepség spirituélis
1ényegérdl, hatterérél elhanyagolhatd mennyiségii tartalom.?

Emellett kisebb szamban, de egyes cikkekben megjelent a politikai szinezet is. Itt is
alapvetden mikodott az a szandék, amire Serédi Jusztinian — kordbban emlitett — korlevele hivta
fel a magyar tarsadalmat: a Kongresszusnak semmilyen jellegli biralata nem jelent meg, csak
az ezzel Osszefliggésbe hozhatd politikai hozadéka. A nemzetkdzi politikai események,
tendenciak villantak fel egy-egy cikkben, de alapvetéen ott sem elemzésként, hanem az
események tudositasaval (ez azonban a lapok bulvaros jellegébdl is fakadhatott). Erre jo példa
Az Est 1938. marcius 5-1 szdmaban lehozott tudositds, amiben az katolikus angol érsek
pasztorlevelét idézték: ,, Budapesten egyesiilnek a katolikusok, hogy feltartoztassdk a militans
ateizmus eloretorését”, a késdbbiekben konkrétan utalvan e kapcsdn Németorszagra és a
Szovjetuniora.?® A Kongresszushoz kapcsolodd belfoldi politika csak egy szélséjobboldali
tevékenység kapcsan jelent meg az ujsagokban. Az Esti Kurir januari 30-i szamaban szamoltak
a katolikus egyhdz érdekeivel szemben a német nemzeti szocialista érdekeket tdmogatta. A
cikkiro az akcio elitélése mellett itt egyértelmlien megfogalmazta azt, ami alapjan részben
érthetévé valik a liberalis lapok Kongresszussal kapcsolatos hozzaallasa, miszerint szamukra
vildgos, hogy a ,, szervezék csak spiritudlis célokra torekednek .’

22 A7 Est, 1938. februar 25. 5. p.

23 példaként 1d.: Esti Kurir, 1938. méjus 6. 12. p., 1938. m4jus 14. 12. p.,

24 J6 bepillantast ny(jtanak ebbe a majus 28-i &jszakai mise leirdsanak jelzdi: ,, felejthetetlen, grandiozus kép”,
., Budapest folétt mara virradora a hit csillaga volt a hajnalcsillag”, ,, minden iinnepséget meghalado magasztos
tinnepség”. Az Est, 1938. majus 29. 7. p. és Esti Kurir, 1938. majus 29. 3. p.

% p¢ldaként a Kongresszus eseményeinek leirasakor Id: Esti Kurir, 1938. majus 26. 3. p., 1938. majus 28. 1., 3—
5.p.

% Az Est, 1938. marcius 5. 4. p.

27 A német nyelvii réplapokban, amelyeket a magyar katolikusok nevében irtak és Németorszdgba szantak (Esti
Kurir, 1938. januar 30. 2. p.), lidvozolték azt a dontést miszerint a papanak a birodalmi érdekek elleni
megnyilatkozasai lirtigyén lehetetlenitették el a német katolikusok elutazasat a Kongresszusra. Fejérdy 2020. 17—
19. p.



BUDAPESTI LEVELTARI MOZAIKOK 2021/25. szam (régi sorozat 52. szam)

o = Pl i

3. rképiEsrti Kurir, 1 93. januar 30. 2. p.

Az tinnepségek végével, mintegy lezarasként, 6sszegz6 cikkek is megjelentek. Az Est
majus 31-én a Kongresszus papai €s legatusi zarobeszédeit a lap szellemiségének szempontjai
szerint értékelte: az linnepség katolikus jellegét nem kidomboritva, a ,,dult és zildalt vilag
kozepén” az egylttmiikodésre hivta fel ,,a magyar katolikusokon és a vilag katolikusain tul
mind a hazafias, ontudatos magyarok és a joakaratu, becsiiletes embereket (...) az
egyenetlenségre valé uszitds ellen” ?®

A szocialdemokratak lapjaban, az altalaban antiklerikalis Népszavaban is rendszeresen
helyet adtak az Eucharisztikus Kongresszussal kapcsolatos hireknek, tudésitasoknak. Sét, az év
eleji szélsdjobboldali roplapos akciok hatdsara hangsulyozottan védelmiikbe vették a
Kongresszust, azzal az indoklassal, hogy ,, lehet valaki szocidldemokrata és keresztény.”*® Ez a
megnyilvanulds nagyjabdl eldre is vetitette a Népszava viszonyulasat a Kongresszushoz, ami
azonban a liberalis sajtohoz képest hangsulyaiban mégis mas volt. A Kongresszus majusi
eseményeirdl napi szinten beszamoltak, azonban szemben a tobbi lappal altalaban nem a
cimlapon (ott foleg aktualis kiilpolitikai kérdésekkel foglalkoztak). A majus 28-1 szamban egy

2 A7 Est, 1938. majus 31. 4. p.
2 Népszava, 1938. februar 16. 5. p.

9
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vélemény- ¢és elemzdcikkben az események leirdsdn kiviil a szerz6 a Kongresszus
mozgatérugojaként emlegetett ,, keresztényi gondolatot” és a papi €s vilagi szonokok beszédeit
értelmezve, a békét, igazsagossigot és szocialis gondolatot emelte Ki*® Szinte az Osszes
beszamoloban az erdszak, a felforgatd eszmék elleni figyelemfelhivast emelték ki, ez a vonulat
végig sokkal hangsulyosabban jelent meg, mint a tobbi lapban.

A junius 5-1, a Kongresszust értékelé cikkben kiilon kiemelték a papa altal a siker
kapcsan emlegetett ,,szerencsétlen kivételeket”. ,,A pdapa szerencsétlen kivételnek azt a
lekicsinylo és ellenséges sajtohadjaratot mondja, amely bizonyos horogkeresztes lapok részérdl
iranyult, az eucharisztikus kongresszus ellen. 3!
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4. kep Esti Kurir, 1938. majus 29. 5. p.

Osszegzésként elmondhatd, hogy tekintet nélkiil barmiféle politikai-ideologiai
iranyultsagra a kiilonb6z6 politikai sajtétermékek alapvetden szimpatidval viseltettek a
Kongresszus irant. Az el6késziiletekrdl és az eseményekrdl is gyakorlatilag hirszolgalati
jelleggel szamoltak be, kiemelve a sajat érdekeiknek, illetve értékeiknek megfeleld beszédeket,
beszédrészleteket, az események értelmezésére viszonylag roviden keriilt csupan sor. Kritika

30 Népszava, 1938. majus 28. 1-2. p. Hasonl6 szellemben tudésitottak a megnyitd kapcsén is. Népszava, 1938.
majus 26. 16. p.
81 Népszava, 1938. junius 5. 6. p.
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egyaltalan nem jelent meg, azonban az tlinnep katolikus jellegét igyekeztek minél kevésbé
kidomboritani, inkabb az egyetemleges értékek, kiilondsen a béke és a felforgatod erdk elleni
Osszefogas szilikségességének hangsulyozéasara torekedtek. Gyakorlatilag csak a nemzetkozi
politikai eseményekkel és hatdsaival kapcsoltak Ossze a Kongresszust, példanak okéért a
legtdbb orgdnumban megemlékeztek a papa német fasizmus elleni kidllasarol. Az éppen zajlo
belpolitikai eseményeket, mint az elsé zsidotérvény megszavazasat semmilyen moédon nem
hoztak szoba a Kongresszussal kapcsolatos tudositasokban, elemzésekben. Emlitésre mélto,
hogy ezzel szemben egyes szélséjobboldali csoportok mar az elokésziilet ideje alatt tevékenyen,
féként szordlapozassal torekedtek a Kongresszus lejarataséra, hiteltelenitésére.®?

A 1937-38-as nem Kkatolikus, ellenzéki sajt6 Kongresszussal kapcsolatos
megnyilvanuldsainak reprezentativ attekintése azt mutatja, hogy a szervezOknek — a vizsgalt
sajtobeli recepcidk alapjan — sikeriilt elérnilik azt a célt, amit Serédi hercegprimas eldszor az
1936-0s kidltvanyaban fogalmazott meg, hogy a kongresszus problémamentes lebonyolitadsahoz
¢s Budapestnek, illetve Magyarorszagnak a vildg felé mutatand6 pozitiv kép eléréséhez a teljes
tarsadalomnak (hitbeli, politikai, ideologiai iranyultsagtol fiiggetlentil) a kongresszus szervezoi
mogé kell allniuk. A szélsdjobboldali lapok kivételével®® a Kongresszussal foglalkozo cikkek
attekintése valoban azt az érzetet keltette, mintha Magyarorszdg 1938 majusaban a kordbban
megfogalmazott, vagyott ,, rend és béke szigete” lett volna. A kilfoldi delegatusok, résztvevok,
sajtotermékek is ezt a képet erdsitették, diplomaciai és PR-szempontbol az Eucharisztikus
Kongresszus — a virakozasoknak megfelelden — nagy sikernek szamitott.®*

%2 Klestenitz 2020. 44. p. A Szilasi Ferenccel rokonszenvezd Osszetartds (Fiala Ferenc és Hubay Kéalméan
szerkesztésében) példaul mérciushan Kongresszus-ellenes nyilasgytilésrél is tudositott. (Osszetartds, 1938.
marcius 6.).

33 A nyilaskeresztes part hivatalos lapja, a Kitartds a Kongresszus utan a sulyos hibékrol (pl. a padokat készité
Kitartas, 1938. julius 3. 2., 4. p.

34 Emlékkonyv 1938. 234. p., Giczi 2010. 224. p., Fejérdy 2020. 28. p. A Kongresszusnak a hitéletre tett maradandd
hatasair6l nehéz képet alkotni, a magyarorszagi vallasossagban az 1950-es évekig tarto fellendiilésben jatszott
szerepe sem vizsgalhaté egyértelmtien (Fejérdy 2020. 29. p.), azonban a késobbi beszamoldk szerint az
linnepségsorozaton részt vevokre mély benyomast tettek a rendezvények. (Csombor 2020. 74-75. p.) A katolikus
egyhazi cselekmények és attérések statisztikait elemezve Csiky az 1937. és 1938. évi névekedés utan azonban
gyakorlatilag minden téren visszaesést allapitott meg. (Csiky 2015.)
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