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szazotven eves szuletésnapjat nnepli, ugyanis 1873. december 15-én
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Herédi Attila: A renddrség épliletei Pesten 1. (1849-1867)

2023-ban Budapest megalakuldsaval egyiitt a FOvarosi Renddrség is szdzotven éves
szlletésnapjat tinnepli, ugyanis 1873. december 15-én keriilt allami kezelésbe a korabbi harom
véros, Pest, Buda és Obuda addig jogilag egymastol figgetleniil mitkodd rendérsége.*

Az egyesitett rendOérség nem csupan a nehéz, sokrétii feladatokat 6rokdlte meg varosi
elddszerveitdl, de az alulszervezettség és a pénzszike miatti problémakat is. 1873-ban tehéat
csupan elvi, illetve fenntartoi-feligyeleti valtozasok torténtek, a mindennapi munka sorén a
renddrségnek a status quo alapjan rendelkezésre allo személyi, és anyagi eszkozokkel kellett
tovabbra is dolgoznia.

frasomban egy specialis rész, a renddrségi dllomany elhelyezésének, vagyis a szervezet
altal hasznalt éplileteknek a bemutatasaval arra szeretném rairanyitani a figyelmet, hogy egy
ilyen, csupan adminisztrativ feladat kapcsan is mennyi kérdés meriilhet fel. A rendérség céljaira
hasznositott éplletek szamat, a varos szovetében vald elhelyezkedését vizsgalva lathatd
egyfajta folyamat, fejlédési iv, amelyet alaposabban szemiigyre véve, egy részleteiben is
nagyon tanulsagos, a kor hangulatat szinesit6 torténetet ismerhetiink meg. Nem utolsdsorban
pedig érdemes lehet egy pesti séta keretében megtekinteni a meg ma is allo épuleteket —
reményeim szerint ehhez is segitséget tud adni jelen iras.?

A vérosegyesités-kori renddrség épiileteinek megismeréséhez vissza kell nyulni az
onkényuralom iddszakaig.

Rendorségi elhelyezés az onkényuralom alatt

A szabadsagharc leverésével az uralkodo bizalma megrendult a magyarokban; Ferenc Jozsef
csaszar kilonosen nehezen viselte az akkor még kiilonallo Pest és Buda ,,lazadasat”, ezért az
1850-es években bevezetett, szigord, katonai mintaju-, és felugyeletii kdzigazgatasban kiemelt
szerepet kapott a rendOrség. Vidéken a mas Habsburg-teriileteken is mitk6do, erésen katonai
jellegli, koézponti irdnyitasu csenddrség (vagy ahogyan a korabeli magyar koznyelvben
emlegették, zsandarsag), a nagyobb varosokban pedig az allami (,,cs. kir.”) rendérség volt
hivatva elejét venni minden ,rebellis” tevékenységnek.® Mig azonban a csendérség személyi
Osszetétele tobbnyire mas tajrol, telepiilésrdl szarmazd, gyakran kifejezetten idegen anyanyelvii
egyénekbdl allt,* addig a varosi rendérségek esetében az 11j szervezetben is sziikség volt a régi
poroszldkra, mint ahogyan Koller Ferenc pest-budai katonai kerlleti miniszteri biztos, volt
budai rendérkapitany irta levelében Walheim Janos budai polgarmesternek (1850. szept.):
»~Miutan remélhetd, miszerint a feldllitandé cs. kir. katonai renddrségbe elégséges katonai
egyének hianydaban polgari egyének is korelengedés réovidebb ido mellett felvetetni fognak és
ezaltal a pandurok, varosi poroszIlok és huszarok kozott lévo tigyesebb és bizodalmat érdemlo
egyéneket, minekutana a rendorség életbe léptetése altal ezen batorsagi Orék ugyis
megsziintetnek, az érintett rendérségbe leendd felvételiik megkonnyitetnék’”® — tehét kifejezetten

1 A vérosegyesitési torvény elSkészitésekor a rendérség szerepérol, fenntartasarol kifejtett elveket, az ezekrél
lezajlott vitdkat és a Févarosi Rendérség megalakulasat részletesebben lasd: Herédi 2022.

2 Tanulméanyom csak a Duna jobb partjara koncentral, mivel a fovéaros fejlédése minden tekintetben Pesten volt
nagyobb mértékii, de egy késébbi kutatassal érdemes lesz hozzaadni a budai és obudai renddrségi épiiletek
torténetét is.

3 A szintén ekkor kialakitott, nagy fontossagu — és a lakossag éltal széles korben gytilslt — titkosrenddrséggel itt
nem foglalkozom, mivel ez a tevékenysége jellegénél fogva nem igényelt épiileteket; a bestgorendszerrdl 1asd pl.
Deék 2015.

4 Csenddrségi Lapok, 1933. februar 14. 110. p.

5 BFL 1V.1202.a 395. kotet 336-338. p.
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volt is szandék arra, hogy az ,,egyenruhazott” allomanynak a hasznalhatobb, a szabadsagharc
altal nem kompromittalt tagjait a cs. kir. rendérségben tovabb alkalmazzak. Azonban nem
mindenki volt hajlandé kiszolgalni az 0j rendszert. Sokan inkabb kiléptek a rend6rség
kotelékébol,® masokat az 0j vezetdk itéltek alkalmatlannak megromlott egészségi allapotuk,
vagy ,,r0ssz magaviseletiik” miatt. Volt még egy fontos kilonbség az énkényuralmi fegyveres
testiiletek és a régi, municipidlis rendérség felfogasa kozott: elobbiek jobban szerettek
kotottségek (azaz feleség, csaldd) nélkili, lehetéleg fiatalabb egyéneket toborozni. A
katonasaghoz hasonldéan itt is elvards volt a laktanydzéds, vagyis a rendérOknek is
csapategységenkénti kdzos szallason (kaszarnyaban) kellett élnitik. Ezt az elvet kezdetben —
tobb okbdl kifolydlag — nem sikerilt keresztulvinni: egyrészt a rendelkezésre all6 laktanyak és
hasonld épliletek (kérhazak, iskoldk) az 1850-es évek elején még tele voltak a megszalld
csaszari katonakkal és a szabadsagharc sebesiiltjeivel,” masrészt a régi rendorok nagy részének
volt csaladja, igy érthetden vonakodtak 6ket magukra hagyni, és a kaszarnyakba bekoltozni.®

Bécs hivatalos kommunikéaciés csatorndja, a Kormanylap kihirdette, hogy a
laktanyaépiileteket csak és kizardlag erre a célra szabad hasznalni,® de ezt nehezen lehetett
megvalodsitani, hiszen 10j épitkezések alig torténtek, €s a meglévo, tiirhetd allapotu, és renddri
célra hasznalhato épliletek eredendden nem kaszarnyaknak késziiltek. Pesten, ahogyan sok mas
telepiilésen is, a varosi rendfenntarté er6k nem rendelkeztek elegendd sajat épiilettel, hanem
bérelt ingatlanokban helyezték el mind a tiszti-, mind pedig az egyenruhézott egysegeket.

Az onkényuralom alatt a varosi lakossagnak a cs. kir. rendérséghez vald viszonya
teljesen mas képet mutatott, mint a szabadsagharc el6tti idészakban. Korabban az alulfizetett,
képzetlen poroszlok a pestiek allandé gunytargyai voltak, mert ahogyan személyiket nem
tudtdk tisztelni, Gigy a rendérség munkaja is meglehetdsen eredménytelen volt.*° Ez a helyzet
az allami feliigyeleti cs. kir. renddrség felallitisdval megvaltozott, mert a bestigokkal
megtamogatott, megfélemlitésre €piild rendszer egyenruhdsait jobban félték a pestiek. Ha
azonban errdl a képrdl levessziik a kortars- €s késdbbi torténetirok erésen hazafias beallitottsagu
beszamoloit,** meglathatjuk, hogy a cséaszari fennhatdsag a korabbiakhoz képest mégiscsak
hozott valamiféle rendet, szakszeriiséget a rendvédelem miikddésében.1?

& Wildner 1939. 77. p.

7 Torok [1938] 10. p.

8 Torok [1938] 55. p.

® Magyarkoronaorszdgot Illeté Orszagos Térvény- és Kormanylap, 1850. aprilis 27. (1X. darab, 48. sz., 94. lap)
10voros 1978. 126. p.

11 Lasd pl. Berzeviczy 1922., vagy késébb Borbély—Kapy 1942.

12 paradi 1996. 61. p.
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2. kép. A romokban 4ll6 régi Vigad6 1849-ben, ahol a bel- és lip6tvarosi renddrfénik
rendezkedett be. (In: Ezernyolczszasznegyvennyolcz — az 1848/49-iki magyar szabadsagharcz
torténete képekben. Szerk. Jokai Mdr et al. Budapest, 1898.)

Az allami feligyelet ald szervezett pesti rendorség — hasonléan a magyarorszagi
politikai kerlleteknek az évszazados varmegyei rendszert ignoral6, dnkényes atalakitasahoz —
nem a korabbi, varosrészenkénti kialakitast vette at, hanem mashogy osztotta fel a varost
kozrendészeti szempontbol. Igy Pesten harom ,rendérkeriileti biztossagot” (vagyis
gyakorlatilag alkapitanysagot) alakitottak ki:*® a nagy népsiirtiségii Bel- és Lipotvaros rendérei
a szabadsagharcban szétlétt Vigado (Redoute) éplletének romjai kozoétt, az épen maradt

13 Flaxmayer [1937.] 144-145. p.


https://gallery.hungaricana.hu/hu/BudapestGyujtemeny/1053178/?list=eyJxdWVyeSI6InJlZG91dGUiLCJmaWx0ZXJzIjp7IkRBVEFCQVNFIjpbIkxJIiwiR1JBUEhJQyIsIlBMQU5TIl19fQ
https://www.arcanum.com/en/online-kiadvanyok/SzabadsagharcTortenete-SzabadsagharcTortenete-194849-es-szabadsagharc-tortenete-2-2/ezernyolczszaznegyvennyolcz-az-184849-iki-magyar-szabadsagharcz-tortenete-kepekben-4570/kepek-masodik-resz-4A78/?list=eyJmaWx0ZXJzIjogeyJNVSI6IFsiTkZPX0tPTllfU3phYmFkc2FnaGFyY1RvcnRlbmV0ZV8yIl19LCAicXVlcnkiOiAidmlnYWRcdTAwZjMifQ
https://www.arcanum.com/en/online-kiadvanyok/SzabadsagharcTortenete-SzabadsagharcTortenete-194849-es-szabadsagharc-tortenete-2-2/ezernyolczszaznegyvennyolcz-az-184849-iki-magyar-szabadsagharcz-tortenete-kepekben-4570/kepek-masodik-resz-4A78/?list=eyJmaWx0ZXJzIjogeyJNVSI6IFsiTkZPX0tPTllfU3phYmFkc2FnaGFyY1RvcnRlbmV0ZV8yIl19LCAicXVlcnkiOiAidmlnYWRcdTAwZjMifQ
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foldszinti részen kaptak helyet (1-2. kép),}* mig a szintén nagy népességgel rendelkezd
Terézvaros alkapitdnysaga az Un. Robicsek-héazba keriilt (3. kép). Jozsef-, és Ferencvaros k6zos
biztosi allomashelye a ma mar eltlint, an. Alter-hdzban volt (4. kép). A rendérfénok, Prottmann
bar6™® pedig nem kevéshé reprezentativ helyszint vett birtokba igazgatdsaga szamara, mint a
dunaparti Wodianer-palotat (5. kép).'® A csendérségnek szintén voltak laktanyai a varosban, de
ezek csak az dllomany elszallasolasat szolgaltak, mert a csendérok ,,miikddési terepe” nem a
varos maga, hanem a korabbi varmegyék helyett kialakitott pesti katonai keriilet volt.’

3. kép. A terézvarosi rendérfonokség épiilete, homlokzat és metszet. Kirély u. 40., an.
Robicsek-haz, épult: 1844, tervezte: Hild Jézsef. (BFL XV.17.b.311.10579)

& w7

£
4. kép. A jozsef-, és ferencvarosi rendérfonokség épiiletének homlokzata, volt Stdcio utca 21.,
an. Alter-haz, épalt: 1837, tervezte: Hild Jézsef. (BFL XV.17.b.311.509b)

14 BFL 1V.1303.f 2886/1850-52.

15 Josef Prottmann von Ostereck bardt 1850-ben nevezték ki pest-budai cs. kir. rendérigazgatonak. Wildner 1939.
76. p., Flaxmayer [1937.] 141. p.

16 Berzeviczy 1922. 174. p.

17 A pesti keriilet kdzpontjaként Pestre helyezték a 6. csenddrezred székhelyét is — mint ahogyan napjainkban is
egyarant Budapesten mitkodik mind a févarosi, mind a Pest varmegyei renddrfékapitdnysag. Paradi 1996. 59. p.


https://maps.hungaricana.hu/hu/BFLTervtar/31194/view/?pg=0&bbox=-1558%2C-6658%2C10617%2C69
https://maps.hungaricana.hu/hu/BFLTervtar/30707/view/?pg=2&bbox=-442%2C-4333%2C8167%2C424
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Wodianer Ruodoll’ ivza a2' duna mellett.
Das Rudelph Wodrianeriche Haws an der Donaun .

5. kép. Prottmann rendorigazgatosaganak reprezentativ kozponti épiilete a dunaparti
Wodianer-palotaban. Carl Vasquez metszete, 1837.
(BEL XV.16.d.241/2)

Az évek soran a rendOri szervezetet Gjabb laktanyakkal bovitették (6. kep), és az
allomany létszamat is felemelték.'® 1852-ben 546 f6 alkotta a pest-budai cs. Kir.
allamrendérséget.®

Jozsefvaros
Ulléi it 2. (Mocsonyi-haz) Lebontva, ma kb. UllGi ut 6. (32 f& gyalogos)
UliGi ut 16. (Thurn-haz) Lebontva, ma kb. UllGi it 30. (29 lovas)
Ferencvaros
Ulléi it 2. (Liptay-haz) Lebontva, ma kb. UllGi ut 5. (23 gyalogos)
Soroksari u. 15. (Tarczalovits-haz) Ma Raday u. 11-13. — Erkel (36 gyalogos)
u. 14/b. sarok
Soroksari u. 34. (Rombach-héaz) Lebontva, ma kb. Raday u. (12 gyalogos)
33/b. — Kinizsi u. 18. sarok
Harom Pipa u. 11. (Turay-haz) Lebontva, ma kb. Erkel u. (21 gyalogos)
Két Oroszlan u. Lebontva, ma kb. Térok Pal (1 lovas)
(a,,Két Oroszlany”-vendéglében) u.
Soroksari u. 25. (Sinkovits-haz) Lebontva, ma kb. Raday u. (32 gyalogos, 33
26. (Koztelek u. 2. sarok) lovas)
Osszesen: 8 helyszin 156 gyalogos és 63
lovas rendor (219 f0)

6. kép. A pesti rendorféndkség tovabbi épiiletei az 1850-es években.

18 Czaga 1995. 145-146. p.
19 Flaxmayer [1937.] 145. p.


https://maps.hungaricana.hu/hu/BFLTerkeptar/76/view/?pg=3&bbox=7660%2C-5893%2C9935%2C-4676
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Valtozasok az Oktdberi Diploma utan

1860-ban a kormany a sorozatos kulpolitikai kudarcai kdvetkeztében belatta, hogy az
onkényuralmi rendszer tovabb nem tarthatd fenn, ezert engedményeket kényszerilt tenni a
magyarok iranyaba. Az Oktoberi Diploma egyik legfontosabb eleme az 1848-as kozigazgatasi
allapotok visszaallitasa volt — ezaltal a torvényhatosagok, igy Pest varos tanacsa ismét maga
valaszthatta, alakithatta ki tisztikarat, és visszakapta a varosi rendészet feltigyeleti jogat is.?° Az
1861-ben lezajlott valasztasok soran? Thaisz Elek keriilt a fokapitanyi posztra,?? aki a
tanacsnak tartozott beszamolni munkajarol. Az dnkényuralmi fegyveres testlletek helyébe
ismét a korabbi rendvédelmi egységek kerliltek — vidéken a poroszlok, hajduk, a varosokban
pedig a biztosok? lettek a kozbatorsag érei. A tisztljitdsok soran nem volt kizaré tényezo az,
ha valaki részt vallalt az elézé (6nkényuralmi) rendszer kiszolgalasaban?* — legalabbis
alacsonyabb szinteken; viszont sokan inkabb pont ,,honvéd mdaltjuk” kidomboritasaval
probaltak aj vagy jobb pozicidba keriilni.?

A rendOrség személyi allomanyanak 0jjaszervezése mellett természetesen gondoskodni
kellett a sziikséges épiiletekrdl, eszkozokrol és felszerelésekrdl az Gijonnan felallitott (vagyis
tulajdonképpen visszaallitott) varosi rendérség szaméra.?®

Fdkapitanysdg, valamint Bel-, és Lipotvarosi alkapitanysag
1. | Varoshaz tér (régi Varoshaza) Lebontva, ma kb. Vaci u. 31-33.
(Piarista Gimnazium)
Terézvarosi alkapitanysag
Lebontas elott, ma Kis Diofa u. 14-16.

Jbzsefvarosi alkapitanysag

3. | Stacié u. 27. (Alter-haz) Lebontva, ma kb. Baross u. 23-31.
(Szulészeti Klinika)
Ferencvarosi alkapitanysag €s mezei kapitanysag
4. | Soroksari u. 34. (Rombach-haz) Lebontva, ma kb. Raday u. 33/b. — Kinizsi u. 18.
sarok

2. | Kis Di6fa u. 35,

Osszesen: 4 helyszin
7. kép. Az alkapitanysagok (renddrtiszti- és fogalmazoi kar) elhelyezése 1861-151.

20 BFL 1V. 1303.f I. 818/1860.

2L BFL 1V.1303.f 1. 845/1860.

22 Thaisz Elek (1820-1892) Pest, majd Budapest rendéri szervezetének fOkapitanya koranak meghatarozo,
egyszersmind ellentmondasos alakja volt. Borbély-Kapy 1942. 15-19. p.

23 Ezeket a kifejezéseket a korban szinonimaként is hasznaltak.

24 Horvath J. 1995. 160. p.

%5 Pl1. a Pest megyei Honvédsegélyezd Bizottmany kiilon ajanlassal fordult a pesti tanacshoz, hogy az altaluk
felkarolt, egykori szabadsagharcosokat allashoz juttassak. 1V.1303.f X1.15/1861. 155-159. p.

% A szabadsagharc leverését kdvetden a csaszari karhatalom Osszeszedte a varosban talalhatd fegyvereket —
civilekét és a hatosagi szolgalatban 1évokét egyarant. Az Gjjaalakult rendérségnek azonban természetesen sziiksége
volt fegyverekre is, &m azok megszerzése még 1861-ben sem volt egyszer(i feladat. BFL IV.1303.f XI. 15/1861.
194-195. p., Horvéth J. 1995. 159. p.
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8. kep Alkapltanysagok elhelyezkedese 1861 ben. Aigner Lajos terkepenek reszlete 1870-b61.
(BFL XV.16.d.241/24)

A cs. kir. allamrendérség altal hasznalt eszkozoket, beleértve azokat az épiileteket is,
amelyekben az allomanyt elhelyezték, 1861-t61 az ismét varosi hataskorbe keriilt renddrség
hasznalhatta (7-8. kép). Ezeket az épiileteket korabban a rend6rigazgatosag maga is bérelte, és
a rendOri hataskor atadasaval kozzétették, hogy ,,[...] a renddri katonasag (sic!) szdméra
maganosok hazaiban birt némely kaszarnya-helyiségek bérlésével fel akar hagyni [...] és
felhivja Pest varos hatésagat, hogy ha ezen helyiségek egyikét vagy masikat a fennallo
szerzodeési foltételek mellett sajat sziikségletére megtartani kivanja, ez iranti szandékat a
renddrigazgatosdaggal minél el6bb tudatni sziveskedjék”.?” Az altalanos forrashiany miatt is
szlikséges volt, hogy a pesti tanacs alaposan megfontolja, mit is akar a tovabbiakban feltétlendil
hasznalni a rendelkezésre allo épiletek kozil, illetve milyen javitasokat, Uj beruhazasokat kéne
még megvalositania.

Kerékgyartd Alajos pesti tanacsnok felhivta Joseph Worafka cs. rend6rigazgato
figyelmét, hogy felszerelési hidnyossagok vannak a varos altal atvett (vagyis visszavett)
laktanyakban, amiket helyre kéne allitani. Worafka erre lakonikusan azt valaszolta, hogy a
varos javittassa ki sajat koltségen a hibakat, annal is inkdbb, mivel a pesti tanacs a nevezett
éplleteket — a meglévd hidnyossagok ismeretében — mar negyed évvel ezeldtt atvette.?

A megsziing cs. kir. rend8rségtél megszerzett harom pesti®® laktanya, a tulajdonosaikrol
elnevezett Heinrich-, Tarczalovits-, és Rombach-haz. (9-10. kep)

2T BFL I1V.1303.f XI. 334/1861. 8-9. p.

28 BFL 1V.1303.f XI. 334/1861. 46-60. p.

2 Az atadaskor még egy laktanya szoba kerilt — a Budan, a krisztinavarosi Attila Gton allt Makk-haz. Itt kevés
lehetéség volt lovak elhelyezésére, illetve a kikiildott pesti tanacsnokok altalanossagban nem talaltak atvételre
megfelelének. BFL IV.1303.f. XI. 334/1861. 8-9. p. Ehhez képest még évekig a budai varosi rendérség mikodott
benne (Ujabb tulajdonosardl Aszalay-laktanyaként ismerték), majd iskola épilt a helyén.


https://maps.hungaricana.hu/hu/BFLTerkeptar/181/view/?bbox=1826%2C-5020%2C8283%2C-2192
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Kerepesi Ut 14. (Heinrich-haz) Lebontva, ma Rakoczi ut 16.
Soroksari u. 15. (Tarczalovits-haz) | Ma Raday u. 11-13., Erkel u. 14/b. sarok

Soroksari u. 34. (Rombach-haz) Lebontva, ma kb. Raday u. 33/b. — Kinizsi
u. 18. sarok

Osszesen: 3 helyszin

9. kép. Az egyenruhdzott allomény (poroszlok) elhelyezése 1861-£61.

——
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10. kép. Tovabbi laktanyak 1861 utan. Aigner Lajos térképének részlete 1870-b4l.
(BFL XV.16.d.241/24)

Kilénosen érdekes a Rokus Korhazzal atellenben, a Kerepesi (ma Rakdczi) uton allt
épllet torténete, amely Heinrich Ferenc Ugyvéd egyemeletes lakohdza volt (11. kép). A
szabadséagharc soran, az 1849-es pesti ostrom alatt sérilt katonakat helyeztek el itt, majd az
onkényuralom alatt csendérok laktanyajava is lett. Ezek kivonulasaval a korhaz szerette volna
teljes egeszében a sajat célra hasznalni az épiiletet. Az emeleti része ugyanis fekvObetegek
kortermeikent szolgélt, és a korhaz a foldszintet is igénybe vette volna — azonban idékzben a
felszabadul6d helyekre bekoltoztek a varosi gyalogos poroszlok.>® A tanacs utasitotta Toth
Guidé pestvéarosi hadnagyot, hogy ,,az itt elhelyezett poroszlokat szigoru fegyelem alatt tartsa,
nehogy az itt elhelyezendd betegek megkivantaté nyugalomban haboritassanak” 3t A 2990
forintért kibérelt éptiletrél azonban hamarosan kideriilt, hogy nem elégiti ki teljesen a poroszlok
igényeit, ezért Rottenbiller Lipot fopolgarmester ,,[...] a varosi hivataloknak altala legkdzelebb
tortént megvizsgalasa alkalmaval, meggyozodést szerzett maganak arrol, hogy a varosi
poroszlokra nézve megkivantatd fegyelem és rend csak azoknak kaszarnyazasa altal érethetik
el, és miutén a legkozelebb bérbe vett Heinrich-féle hdznak foldszinti része — minthogy az elsé
emelet fiok kérhazul hasznaltatik — a 250 fényi poroszlok befogadisira nem elegendd —
érintkezésbe tette magat Tarczalovits Antal urral, ennek a Soroksari utcaban fekvé azon hdza
dtengedese irant, mely eddig a volt cs. k. rendorség altal laktanyaul hasznaltatott; ennek folytan
nevezett haztulajdonos késznek nyilatkozott mondott hazanak féldszinti és 2. emeleti részét f. é.
Szt. Jakab napra, az 1. emeletet pedig f. é. Szt. Mihalyra elfogadhat6 bér mellett a varosnak

30 Kacskovics Lajos tanacsnok jelentése a tanacsnak, 1861. majus 19. BFL I1V.1303.f XI. 334/1861. 34-36. p.
31 BFL 1V.1303.f XI. 334/1861. 43-44. p.
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atengedni.”®? Az ,.elfogadhatd bér” évi 4880 forintot jelentett,® egy kétemeletes épiiletért —
amely viszont nem a Teréz- és Jozsefvaros hataran fekvé forgalmas féut mentén (12. kép),
hanem az olcsébb ingatlanokat kinalé ,,Ferenc kulvarosban” helyezkedett el. Rottenbiller

emellett azt is javasolta, hogy a Tarczalovits-féle hazba beko1to6z6 poroszlok havi zsoldjabol
szallaspénzt vonjanak le, igy ,,a hazipénztarra Gjabb teher nem rovatik”.3*
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11. kép. A ,,Heinrich-haz” atépitése, foldszinti alaprajz. Epult: 1871, tervezte: Schusbeck Pal.
(BFL XV.17.312. 255/1871)

32 BFL 1V.1303.f X1. 334/1861. 40-42. p.
33 Slirgony, 1861. julius 6.
3 BFL IV.1303.f XI. 334/1861. 42. p.
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R " - Glfavo” fet &uaamtzof ! :
12. kép. A ,,Helnrlch haz” egy késobbi féenyképen jelolve, amikor mar nem laktanyakent

funkcionalt. JAl lathato, hogy milyen kozel is esett a Rokus-kdrhazhoz, illetve az, hogy
mennyire a varos kdzpontjaban helyezkedett el az épiilet.
(OSZK Képeslap-gyiijtemény)

A Heinrich-hazat végil nem is hasznaltdk a rendorség elhelyezésének céljara, mivel a

Tarczalovits-laktanyaban elfértek az ide telepitett gyalogos poroszlok is. A Heinrich-haz
emeletén megmaradtak a kortermek, a foldszintre viszont az 0(jonnan alakitott pesti
mérleghitelesitd hivatal koltozott. %
A Sorokséri (ma Raday) és a Harom Pipa (ma Erkel) utca sarkan all6 Tarczalovits-hazat Hild
Jozsef, Pest jeles épitésze tervezte (13-14. kép). A ma is allo épulet tobb atalakitason esett at,
amelyek kozil az egyik legfontosabb pont a poroszlék bekoltdzése miatti, 1861-es volt (15-16.
kép). Az alapincézett, kétemeletes laktanyaban 45 helyiségben, 6sszesen 245 {6 elhelyezésére
nyilt lehetdség.

13. kép. A Tarczalovits-laktanya helyszinrajza. Halacsy Sandor térképének részlete, 1871.
(BFL XV.16.b.221/21)

% BFL 1V.1303.f XI. 334/1861. 109-113. p.
11
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14. kép. A Tarczalovits-haz: a masodik emelet raepitése utani homlokzat es metszet.
Epult: 1847, tervezte: Hild Jozsef.
(BEL XV.17.b.311.12021)

15. kép. A Tarczalovits-laktanya atalakitasi tervei 1861-b41. . emeleti alaprajz (részlet).
(BEL 1V.1303.f XI. 334/1861. 342. p.)

12
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Saptapa.

16. kép. A Tarczalovits-laktanya atalakitas utani berendezési terve, I-11. emeleti alaprajz
(részlet). 1871. (BFL 1V.1303.f XI. 334/1861. 338. p.)

A rendOrok 0j otthonat meglehetdsen puritdin médon rendezték be: a kdzporoszlok,
korletenként tiz-tiz f6, vasagyon, szalmazsakon aludtak. Etkezni ,,nagy tablaasztaloknal”
tudtak, a kalyhakkal, edényekkel és lampakkal felszerelt kozds helyiségekben, illetve
emeletenként megtalalhato6 volt néhany masféle butordarab, mint ,,01 fekvény” (kanapé), illetve
olyan specialis kiegésziték, mint a ,,kopladak”.%® A laktanyaparancsnok, a mar emlitett Toth
Guidé poroszl6 hadnagy, egy sajat, kétszobas, irodaval és konyhaval ellatott lakosztallyal birt,
¢s az alacsonyabb rangu vezetdk (Ormesterek és tizedesek) is kiilon helyiségekben voltak
elhelyezve.

A vérossal kotott megallapodas értelmében a renddrok hasznalhattdk az épiilet altal korbezart
udvar nagy részét is, de ebbdl adodtak bonyodalmak:

A vonatkozo szerzodeés szerént az egész hdz Osszes helyiségei kizarolagos
hasznalataul a varosi poroszlok elhelyeztetésere kibéreltetvén, a hazidrnak ezek

3% Horvath J. 1995. 167-168. p.; a helyiségenkénti berendezés felsorolasat jegyzék rogzitette: BFL 1V.1303.f XI.
334/1861. 87-90. p. A ,,kdpladak” elhelyezése a laktanyaban a poroszlok korében is elterjedt bag6zas jelenségére
hivja fel a figyelmet. Magyar Néprajzi Lexikon 1977. 187. p.
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nyoman joga nem volna jégvermet ott masnak kibérelni vagy pedig a kocsiszint
sajat haszndlatara visszatartani. Az illeté hdztulajdonos azonban e tdargyak irdnt
meghallgattatvan oda nyilatkozott, hogy a jégverem az idézett szerzodvéeny 3.
pontjdban korilirt, és a szomszéd hazban a poroszlok szamara felallitott
markotanyossag hasznalatara kiadatvan és igy a poroszlok kozvetett hasznélatara
szolgadlvan ez szerzédeés elleni eljardsnak nem mondhatik. A kocsiszinre nézve azzal
mentegeti magdt a haziur, hogy ezt mar a renddrségi katonasag [Sic'] az 6 hdzdbani
tanyaztatasa alkalmaval is e célra forditotta, és hogy azt a szoban forgo szerzédés
kotésekor is maganak fenntartotta volna, hivatkozvan a szerzédveény
megallapitasara kikuldétt volt varosi bizottmany tagjaira, nevezetesen Rottenbiller
Lipot, volt fopolgdrmester, és Havas Igndc, Staffenberger Istvan volt varosi
képviselo urakra. Végre azon koriilményt illetve, hogy tobbszor érintett hazigazda
a szomszéd hazanak udvarat, mely a poroszIlok fegyvergyakorlatara szerzodésileg
kikottetett, fakkal belltette, batorkodik alolirott jelenteni, hogy a fennéll6 szerzédés
tartalma szerént az udvar ugyan fegyvergyakorlatra atengedtetett, de azért nem
kottetett ki, hogy ott fakat Ultetni ne legyen szabad, és minthogy e fak, melyek szama
hisz darabot felll nem haladja, csak kisebb térre szorittattak, és alolirt nézete
szerént a fegyvergyakorlatot legkevésbé sem gatoljak, sot élo fak alkalmaztatasa
kivalt ily nagy téren kbzhasznu intézkedés, e tekintetben a poroszIéi hadnagy Urnak
tan oka nem volna panaszra (...)”.%

A volt Tarczalovits-haz — hala a miiemléki védelemnek és feldjitasoknak (17-19. kép)
még ma is all.*®

17. kép. A Tarczalovits-laktanya a miiemléki felujitds eldtt, 1952 koriil.
(BFL XV.17.e.306.a. 2804.)

37 Weinberger Istvan varosi gazda jelentése, 1862. aprilis 28. BFL 1V.1303.f. XI. 334/1861. 157-158. p.
% BFL XV.17.e.306.a 2804.
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18. kép. A Tarczalowts laktanya Raday utcai homlokzata a mitemléki felujitas utdan, 1965.
(BFL XV.17.e.306.a. 2804.)

Mve

ey

i
y nlﬁ"'.'ﬂ ,

Pa——

19. kép. A Tarczalowts laktanya udvari homlokzata a muemlekz felujitas utan, 1965. A
jobboldalt lathatd, alacsonyabb épliletet a 20. sz. elején garazsnak épult, mara lebontottak.
(BFL XV.17.e.306.a. 2804.)
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A harmadik nagyobb laktanyét tulajdonosarol csak Rombach-hazként emlegették. Ez az
épllet szintén a ferencvérosi Soroksari (ma Raday) utcaban taldlhatd, de a Tarczalovits-
laktanyatol kiss¢ tavolabb, a Kinizsi utca sarkdn. Az Onkényuralmi iddszakban mar
allomasoztak itt lovas rendérok, de 1861 utan a Rombach-haz lett a ferencvarosi alkapitanysag
székhelye (20. kép). A szabadsagharc el6tti onkormanyzati szervezet visszaallitasaval viszont
az 1850-es evekben megsziintetett mezei kapitanysag is Gjjaalakult, és élére az a Keresztes
Karoly keriilt, aki mar 1848 6ta viselte ezt a tisztséget.>® A mezei kapitanysag, amely dontd
részben Pest kiilteriiletein, s foként az akkor még kevéssé varosias Koébanyan végezte
tevékenységét, szintén a Rombach-laktanyaban volt elhelyezve, mivel Keresztes Karoly egy
személyben latta el a ferencvarosi alkapitanyi, illetve a mezei kapitanyi feladatokat. Az
ujjaszervezett pestvarosi rendorség 360 fot szamlalt.

L% AT - . k.

ika az épulet 1870 kordili allapotarol.
(FSZEK Budapest Gydjtemény, lelt. sz.: bibFSZ01486604)

A kiegyezést kdvetden a pesti renddrség vezetdje Thaisz Elek maradt, akinek kozvetlen
felettese nem a varosi tanacs, illetve a fOpolgarmester, hanem a bellgyminiszter lett. Ez a
fékapitany sajatsagos vezetési stilusa miatt sok fesziiltséget indukalt.*® A Szentkiralyi Mor
fopolgarmester és Thaisz kozotti nézeteltérések perhez vezettek, am végiil a fékapitany
megmaradt posztjan.*! A kiegyezés utani évek renddrségérdl, az allomany elhelyezésérdl,
valamint a varosegyesites kornyekenek valtozasairdl a kovetkez6 cikk szamol be.

3% A mezei kaptanysagrol bdvebben l1asd: Herédi 2020.

40 Horvath J. 1995. 179-182. p.

41 Az itélet ellen fellebbezett a pesti torvényszéki f6ligyész, példakkal illusztralva, és részletesen kifejtve, hogy
miért megengedhetetlen Thaisz viselkedése, autoriter vezetési stilusa, &m ¢ sem tudta elérni, hogy a fékapitanyt
menesszék posztjarol. Francisi 1868.
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