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NEMETH AGNES

Egy mérnok két terve: Reitter Ferenc és a
csatornazasi reform
1. rész

Reitter Ferenc Budapest arculatdnak és nagyvarosias jellegének
kialakitasaban bet6ltott jelentds szerepe kevéssé ismert, a kdztudatban
leginkabb a mai budapesti nagykoruat nyomvonalara hajozhaté csatornat
tervez6 mérnokként €1, munkassaga ennél azonban sokkal 0sszetettebb
volt. A fOvéaros vizépitészetében végzett munkdssaga maig
meghatarozza varosi kornyezetiinket, habar masként, mint ahogy
elészor gondolnank. A kétrészes cikk elsd részében a hajozhatd
csatorna tervének tagabb kontextusat ismerhetjiik meg.
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Németh Agnes: Egy mérnék két terve... 1. rész

A tavaly 150 éve elhunyt Reitter Ferenc Budapest arculatanak és nagyvarosias jellegének
kialakitdsaban betoltott jelentés szerepét talan nem kell sullyal mutatja a rola elnevezett
egyetlen, angyalfoldi utca.® A koztudatban leginkabb a mai budapesti nagykoérit nyomvonaléara
hajézhatd csatornat tervezd mérnokként ismert? Reitter munkassaga azonban ennél sokkal
Osszetettebb. Az altala jegyzett 1869-es emlékirat foglalta dssze el6szor koncepcidzusan a
varosfejlesztési feladatokat (a miiszaki- €s koltségszamitasoktdl az intézmeényi héttérig), amely
a szellemi alapvetése volt az 1870-es években meginduld és évtizedekig zajlo nagy
varosrendezésnek.® Ot ismer6 kortarsai szerint — habér jelentds mértékben hozzajarult Budapest
kozépitkezéseihez is — valodi szenvedélye a vizépitészet volt,* és élete utolso két évtizedében a
févaros arvizvédelmi munkéiban és altalanos csatornazasi reformjaban is szamottevd szerepet
jatszott. Tanulmanyomban két tervén keresztil mutatom be szerepét a févaros
vizgazdalkodasaban és a kapcsolddo infrastrukturalis fejlesztésekben.

XIIL. keriilet, Angyalfold

__ Reitter Ferenc, utca
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1. kép. A Reitter Ferenc utca névtablaja. (A szerzé felvétele)

Reitter Ferenc és Budapest

Pest, Buda és Obuda egyesitése hivatalosan 1873-ban tortént meg, azonban az ezt elokészitd
munkalatok mar évekkel korabban megkezdddtek.® Az 1867-es kiegyezést kovetden 1869/70-
re a magyar allam fontos reprezentacids céljava valt egy — akar még Beéccsel is konkural6 —
févéaros létrehozasa.® Ezzel parhuzamosan a 19. szazad masodik felére, az eurdpai és észak-
amerikai nagyvarosokhoz hasonléan, az iparosodds hatdsara mind nagyobb mértékiivé valo
urbanizacio jelentds kornyezeti terhelést okozott. A nagyvarosokban a korszak egyik kozponti
feladata eés egyben motivacidja — az Angliabol kiindulé higiéniai mozgalom hatasara — a
megfeleld mindségli és mennyiségli ivoviz szolgaltatdsa, valamint a szenny és a szennyviz
biztonsagos elvezetése volt. A mindezekre torténd tarsadalmi, tudomanyos és technikai
megoldaskeresések eredményei, mintai idovel elterjedtek a kortars szakemberek és

1 A tanulmany a Budapest — Egy varostérség kornyezettorténete c. (NKFI FK 142451. sz.) projekt timogatéasaval
készilt.

2 A teljesség igénye nélkiil néhany ismeretterjesztd jellegii példa az elmult évtizedekbdl: ,,A legfontosabb terve
egy olyan idea volt, amely, ha megépil, a mai Pest egészen mashogy nézne ki, mint amilyennek ismerjik.”
(https://fszek.hu/Entities/110/0601reitter-ferenc Utolsé letdltés ideje: 2025. aprilis 7.), Domonkos 2021; Radnai
1983. 34-35. p. Ritkabban el6fordul a rakpartépitési munkalataira valdo megemlékezés is. Szatucsek 2001. 24. p.
3 Reitter 1869; Sipos 2022. 6. p.

4 Herrich 1875. 243. p.; Sarkozy 1895. 135. p.

° A Budapesti Levéltari Mozaikok tobb korabbi cikke is foglalkozott az egyesités felé vezet ut allomasaival.

V0. https://leveltarimozaikok.bparchiv.hu/category/budapest-150/

6 Cieger 2018. 87-89. p.; Sipos 2022. 4-5. p.
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dontéshozok kozott, akik A&ltalaban a helyi (foldrajzi, varospolitikai és gazdaségi)
sajatossagokat figyelembe véve adtak erre valaszokat. Pesten, Budan és Obudan, majd ezek
egyesiilésével a fovarosban ebbe a nemzetkozi trendbe jol illeszkedden zajlottak le ezek a
valtozéasok. A problémak elharitasarél mar a szzad elején megindultak szakmai és dontéshozoi
diskurzusok, &m a koncepcidzus gondolkodas hianya miatt csekély eredménnyel.” Reitter
Ferenc az 1860-as években megindult szakmai eszmecseréknek és épitkezéseknek is aktiv
résztvevdje volt, tanulmanyai, szakmai tapasztalatai, hivatalbeli és magan kezdeményezésu
munkai meghatarozoak e téren.

| Malvter Farvaes |

2. kép. Reitter Ferenc portréja (Magyarorszag és a Nagyvilag, 1865. oktéber 1.)

1813-ban sziiletett Temesvaron a varmegyei foorvos fiaként. Mérnoki tanulmanyait —
mivel a korabeli mérnoki tanfolyamok hagytak maguk utan kivannivalot — kilén rajz-,
matematikai és filozofiai kurzusokkal egészitett ki, ezt kovetbéen az orszagos épitészeti
foigazgatosagnal helyezkedett el. Itt vizépitészeti (térképészeti és felmérési, valamint
vizmitani) munkai voltak a Tiszdndl és a Marosnal, illetve vasutépitési munkalatok
utvonalkijelolési feladatait is végezte az orszag tobb pontjan, végul a Helytartdsaghoz vald
1850-es kinevezésével a kozépitészeti tevékenysége is elkezdddott. Ekkortol fogva szakmai
tevékenysége nagyrészt Buda, valamint Pest teriiletére helyez6dott at. Szakértelmének
elismeréseként értékelték, hogy a Dunag6zhajozasi Tarsulat 1853-as palyazatan a Duna-part
alsé rakodopartjanak 1étesitésére kiirt palyazatot megnyerte €s az épitkezést is ¢ iranyitotta.
Kettds célja volt a rakpartok létrehozédsanak: arvizvédelmi és kereskedelmi. A Duna févarosi
szakaszan nagy eséllyel kdvetkezett be jeges arviz a jégtorldédasok, jégdugdk kialakulasaval,
amely veszély elharitasat a folyd szabalyozésaval igyekeztek megoldani. Ebben a korszakban
els6dlegesen ez a cél vezérelte a varos(oka)t és csak masodlagosan hajozasi. A partvonalak

" Németh 2021. 6-10. p.
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stabilizalasaval alakulhattak ki a kereskedelmi célokat szolgalé rakodopartok.® Ez utobbiak
kés6bbi megemelésével (az 1876-0s arviz megmutatta, hogy nem volt elégséges a korabbi
magassag) sikerilt Iényegében armentesiteni Budapest teriiletét. Ebbéli 1850-es, 1860-as
évekbeli tevékenységéért Ferenc Jozsef-renddel tlntették ki. Kdzépitészeti munkai kozott
emlitik a vaci fegyenchaz, a budai Kapucinusok zardajanak atalakitasat, a Csaszar- és Lukacs
firdé ujjaépitésének tervezését, a lipotmezei tébolyda Kivitelezésében betdltdtt szerepét.
Tovabba kidolgozta a févaros épitési ligyrendjét és szabalyait; tervet készitett a budai var és a
varos rendezésérol €s ,,szEpitésérol”, valamint részletes tervet a Duna két partjan elhelyezkedd
varosok vasUtjainak 6sszekapcsolasa céljabol.®

3. kép. Barabas Miklds: Az Aldunasor a Lloyd palotaval, 1843
(BTM Kiscelli MUzeum — Févdrosi Képtar, Grafikai Gyjtemény, Itsz. 17.419)

Reitter a rakparttervezési és -épitési munkai kapcsan kezdett el komolyan foglalkozni a
Duna-szabalyozassal, készitett felméréseket, s gy vélte, hogy tovabbra is fennallt az arvizek
veszélye és az ebbdl kovetkezd wjabb katasztrofak lehetdsége, mely gondolat élete végéig
foglalkoztatta.

8 Mindszenty 2013. 157. p.

% Reitter Ferenc életrajzara vonatkozoan: Fest 1876. 65. p.; Fodor 1957. 101. p.; Keleti 1865. 2. p.; Preisich 1964.
59-60. p.; Sarkodzy 1895. 135-136. p.; Sikléssy 1931. 69, 74. p.

10 Reitter 1865. 3. p. Késébb a csatornazasi programjéban is kitér a (villam)arviz okozta veszélyekre, és ezért kiilon
gondot forditott arra, hogy a viharkar altal jobban veszélyeztetett budai oldalon megoldast talaljon erre. (Reitter
1873. 40-41. p.) Fest Vilmos méltatasaban kiemelte, hogy ,,épen Reitter volt az, a ki dontd koreinket mar joval
ezelbtt komolyan figyelmezteté a szomorii katastropha lehetéségére” ennek kapcsan (Fest 1876. 9. p.), s ami
valdban be is kdvetkezett a 1875. janius 26-i viharkar (Perczel 2023), valamint az 1876-0s dunai arviz képében.
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A hajozhato csatorna terve

Az 1850-es, 1860-as években sajat koltségére végzett felmérései segitségével format 6ltott
arvizvédelemmel kapcsolatos elképzeléseit 1862-ben benyujtotta a Helytartétanacshoz, illetve
Pest varosahoz. Mivel azonban a varosnak sem pénze, sem megfelelé mérnoki személyzete nem
volt a részletesebb tervek elkészittetéséhez, Reitter magankezdeményezésb6l azokat is
megalkotta, majd 1865-ben beadta Pest varosahoz.'' A szélesebb kozonség ezt a
Dunaszabalyozés Buda és Pest kozott. Pesti hajozhatd csatorna. A Csepelsziget s a soroksari
Duna-dg balpartjan fekvé drtér armentesitése. Harom javaslat Reitter Ferenc kir. fomérnoktol
cimen, két nyelven is kiadott munkaja révén ismerhette meg.*? Kiindulasi alapja az volt, hogy
veleménye szerint az 1838-as arviz pusztitasa utan nem torténtek megfelel6 1épések egy hasonld
katasztrofa elkerilésére.'® Ennek érdekében elsérendii és siirgés feladatnak tekintette a Duna
szabalyozasat, s a mi cimében jelzett harom, egymassal Osszefiiggd tervet is mind abbol a
celbol készitette, amiket részletes szamitasokkal (azok koltségvetésével és a remélt bevételeivel
egylitt) terjesztett eld. Alapvetden azonban inkdbb iranyelveknek tekintette dket, melyeknek
szakmai biralatara 0sztonzott.’* A balparti teriiletek armentesitéséhez a Duna vonatkozd
szakaszanak szabalyozasat és egy, a Rackevei-Duna-ag bal partjan huzodo védtoltés felhuzasat
¢s igy annak elzaréasat javasolta a f6 Duna-agtol, athelyezve északabbra a felsé betorkollasat,
Pest varosan beliilre és igy meghosszabbitva egy vizelvezetd és hajozhato csatornaval.'® Ennek
a nyomvonalanak kijel6lésénél —a mérnok szavaival —,, féleg azt tartottam szemeim eldtt, hogy
a csatornanak azt a helyet keressem ki, melynek szinvonala a leheto legkedvezobb aranyt
mutatja a kiasas és a foltoltés kozott.”’*® Ez Iényegében a varos legmélyebb részét jelentette
(nagyjabol a mai Nagykorit vonalan), ami a Dundnak egy, a kozépkorban még meglévod
fattyGiaga volt.!” Az elképzelt csatornanak tobb funkcidja lett volna, példaul a folyamatosan
jelenlevé homoki port lefojtotta és a varost szépitette, valamint szallitasi és kereskedelmi
utvonalat kinalt volna. Az ez utobbiak altal nyujtott jo feltételek miatt Ujabb, még nem
meghonosodott ipardgak nagylzemeinek letelepedésével szamolt, s ezzel egy igazi gyarvaros
Iétrenozéasat szolgalta volna a csatornan kivili terileteken. Kozegészségligyi és esztétikai okok
miatt a szennyvizet (és a csapadékviz egy részét) nem a hajozasi csatorndba, hanem attol
elkiilonitetten, zart, foldalatti kdécsatornaban, a folyoval parhuzamosan, a Soroksari Ut
kornyékén vezette volna a Dunéba.*®

11 Reitter 1865. 3-5. p.; Tuddsitas 1868. 4. p. A pénziigyi hattérrdl késébb még alaposabb szamitasokat végzett.
Reitter 1866. 3-93. p.

12 Reitter 1865; valamint német nyelven: Donau-Regulirung zwischen Pest und Ofen. Pester Schiffahrts — Canal.
Schutz der Insel Csepel und des linkseitigen Ufers des Soroksarer Donauarmes gegen Uberschwemmung. 1865,
Pest.

13 Reitter 1865. 7-14, 23. p. Mindezt késébb az akadémiai székfoglald beszédében is nyomatékositotta (Reitter
1866, 93-94. p.), valamint Budapest varosfejlesztésérodl irt emlékiratiban is. Reitter 1869. 17. p.

14 Reitter 1865. 23. p.

15 A virost koriilfogd csatorna gondolatat Reitter nem tekintette sajatjanak, egy 1848 el6tt targyalt otletre tért
vissza (Reitter 1865. 4. p.), amit a fellelhet6 szakirodalom Széchenyi Istvanhoz két, aki 1842-ben foglalkozott
vele. (Zelovich 1921. 40. p.) A Rackevei-Duna-ag elzarasanak elézménye pedig Lechner Jozsefnek (Lechner Lajos
apjanak) egy szintén 1842-es javaslata volt, amit a pesti arvizvédelemrdl 6sszehivott tanacskozason adott eld.
Fodor 1957. 79. p.

16 Reitter 1865. 33. p.

17" A laposabb pesti oldalon jellemzSbb volt a fattynagak kialakulésa, ilyen volt eredeti forméjdban a Réackevei-
Duna is. Mindszenty 2013. 156. p.

18 Preisich 1964. 65-66. p. Reitter 1865. 27-37, 60-62, 6375, 77-78. p.
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4. kép. Reitter Ferenc térképe az 1865-05 terv harmas javaslatardl (Reitter 1865, melléklet)

1868 és 1869 folyaman a tervet Buda és Pest varosa is felkarolta, Reittert is sorai kozott
tudd (kulon erre a célra Iétrehozott) szakmai bizottsdg vizsgalta meg és tovabbi megfontolasra
felterjesztették a Kozmunka- és Kozlekedési Minisztériumhoz, amely a hajézhatd csatorna
megvalositasara kinézett terlileten épitkezési tilalmat rendelt el, azonban megvalositasahoz
anyagi természetli timogatast nem nyujtott, hiaba jelentkezett egy francia befektetdi csoport is
a kivitelezésre. A Duna-szabalyozas elémunkalatait azonban elrendelte.’® A kiegyezés utani
korai szakaszban (1869 mérciusdig) a kormany meg nem foglalkozott tendenciozusan a
fovaros(ok) fejlesztésével, csupan ezt kovetben tisztdzodott a varosrendezési és -szépitési
munkalatokban vald iranyitasi és finanszirozasi szerepkore.?° Reitter terve a sziikebb szakman
és a dontéshozokon kivil a sajtovisszhangok alapjan a nagykozonseget is foglalkoztatta a
meginduld varosrendezési diskurzus részeként.?! Mindezek ellenére Pest az otlet
megvalosithatdsagat vizsgalva, a varhaté magas koltségek miatt, amiket a korabeli varosi
onkormanyzati szerepfelfogasbol fakaddéan nem engedhetett meg maganak, egyeldre
elhalasztotta a kivitelezését.??

19 Sikléssy 1931. 71. p.; Sipos 2022. 6. p.; Tudositas 1868. 3-8. p.

20 Sipos 2022. 4-5. p.

2 A Magyar Tudomanyos Akadémia 1865-ben levelezd tagjava vélasztotta és székfoglald beszédében is errdl a
tervezetrdl értekezett. (Fest 1876. 7. p.; Fodor 1957. 101. p.; Reitter 1866) A magyar sajtd tdbb éves folyamatos
érdeklddésén kiviil (Reitter 1865-1870) a bécsi lapok is felkaptak az otletet. Tuddsitas 1868. 11. p.

22 A véros részérdl altalaban minden nagyobb szabasu varosrendezési és infrastrukturélis terv elbukott azon, hogy
a (fé)varosok nem tudtdk azokat finanszirozni és az orszagos iligyeknek tekintett beruhazasokhoz aranyosan
akartak csak hozzajarulni. (Siklossy 1931. 71, 74. p.) A vérosi dnkormanyzat korabeli szerepfelfogésardl: Sipos
1996. 5-10. p.
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A javaslott pesti csatorna
a mentében épitendd virosrész eszmény-képével.

5. kép. Reitter Ferenc 1865-0s tervébdl a javasolt pesti hajozhaté csatorna latvanyterve
(FSZEK Budapest Gyiijtemény, képszam.: AN004090)

1868-ban, szinte egyidében azzal, amikor az egyfajta szakmai konszenzussal biro tervét
a szakmai bizottsdg megvalositasra javasolta, érkezett egy masik beadvany is Joseph Ferdinand
Toussaint belga szakembertdl, aki tarsaival egyiitt a meglehetdsen komplex varosfejlesztési
koncepciojukban egy felkorives boulevard épitésére tett javaslatot korilbeltl a hajézasi
csatorna nyomvonalan.?® Reitter 1869-ben a Kozmunka- és Kozlekedésiigyi Minisztérium
kozépitészeti osztalyat vezet6 osztalytanacsosként kapta személyesen Andrassy Gyula
miniszterelnoktél a felkérést, hogy elkészitse Budapest koncepciézus varosfejlesztésének
részleteit.>* Ebben a decemberi emlékirataban mar Reitter is a ,,pesti félkor sétanyutak”
létesitésének otletét karolta fel,>> amit a minisztertanacs is timogatott és az 1871-es nemzetkozi
varosrendezési tervpalyazaton a nagykorat mar az elhatarozott szabalyozasok kézott szerepel.?®

Ugy tiinhet, mintha Reitter véleménye pali fordulatot vett volna, amire a szakirodalom
tobbféle magyarazattal igyekszik szolgalni. Egyrészt annak fényében vizsgalva, hogy 1869-re
mar a kormany is aktiv résztvevdjévé valt a fovarosok rendezésének, s az allami reprezentacio
kontextusaban egy elegéns negyeddel szamold korati sétany minden valdszintiséggel vonzo
alternativat nyujtott a kérnyékén mar megtelepedett (és Reitter terve szerint a jovoben ujabbakat
vonzo) gyarak negyedével szemben.?’” Masrészt ezzel is 6sszefliggésben a tervezett Gtvonalon
a lejart épitési tilalom okan a telkek értekemelkedése miatti megndvekedett Kisajatitasi
koltségeket a ,,kérdéses dvezetben logisztikai—kereskedelmi—ipari funkcid helyett a nagyvarosi

23 Toussaint 1868 oktdberében benyujtott javaslataban Budapest legégetébb problémairél és az inditvanyozott
megoldasokrél értekezett. Toussaint 1869.

24 Reitter 1869; Sarkozy 1895. 136. p.; Sipos 2022. 6. p.

% Ebben a varos fovarosi rangra valé emelése érdekében a varosok belsejében kozlekedési és forgalmi eszkdzok
nyitasardl értekezik, egyrészt, hogy az aruforgalom akadalytalanul at tudjon haladni, masrészt, hogy az igy
keletkezett por, zaj és bliz az Gjonnan nyitott sétdnyok (Iényegében a mai Kiskorat és Nagykorut, valamint a
kés6bbi Andrassy 1t) segitségével megfelelé mértékii [égaramlassal kiszellzzon. Reitter 1869. 20-22. p.

26 Preisich 1964. 65-66. p.; Sipos 2022. 7. p.

2" Domonkos 2021.


https://gallery.hungaricana.hu/hu/BudapestGyujtemeny/1052884/?list=eyJxdWVyeSI6ICJBTjAwNDA5MCJ9

Németh Agnes: Egy mérnék két terve... 1. rész

bulvar jelleggel torténd hasznositast teszik kifizetédévé”.?® Mindezeket nem cafolva, csupan
egy Ujabb szemponttal kiegészitve nyilvanvald, hogy Reittert sajat indittatasbol mindenekfelett
a varos arvizvédelme aggasztotta, azzal kapcsolatban végzett felméréseket, kutatdsokat. A
hajozhatd csatorna Otlete csupan egy részlete volt az ezzel kapcsolatos harmas tervenek,
raadasul olyasmi, ami alapvetden kereskedelmi és varosszépitési érdekeket szolgalt, s amit egy,
az adott helyzetben jobban megvalosithatd javaslatra cserélt le, amikor a varosrendezés
koncepciojat megalkotta. Az 1865-0s munkajanak arvizvédelmi része alapotletként tovabb élt,
és lényegében megvalosult az 1870-es evekben, amikor a Rackevei-Dunat a mai Gubacsi hid
vonalanal lezartak és a Csepel-sziget északi partjat stabilizald toltést épitettek.?®

Térfekvési rajz

6. kép. Reitter Ferenc 1865-ds tervébdl a javasolt pesti hajozhaté csatorna térképe.
(FSZEK Budapest Gyiijtemény, képszam.: AN500363)

Bar az utokor emlékezetében ez az idea mintegy ,,bukott tervként”3 ¢l, a fentiekbdl
kitinik, hogy a maga korénak viszonyai, mintdi és tudasa alapjan ez egy komolyan
megalapozott, szakmailag elismert terv volt, amely tobbféle modon élt tovabb a varosfejlesztési
diskurzusban, amelynek Reitter Ferenc szinte halalaig aktiv részese volt. A koncepciozus
varosrendezési munkalatokat vezényld, a londoni mintara (Metropolitan Board of Works)
1870-ben létrehozott FOvarosi Kézmunkdk Tandcsanak (FKT) a kormény altal delegalt
tagjaként, majd a tényleges végrehajtassal megbizott miiszaki osztalyanak vezetdjeként Reitter
utols6 éveiben a késdbbi varosképet meghatarozo altalanos szabalyozasi tervben ¢€s kiilonféle
koncepciok kidolgozasaban vett részt.3* Ebbéli mindségében jegyezte 1872-ben az éltalanos
csatornazasi programot, amellyel a tanulmanyom masodik részében foglalkozom, s az abban

28 Sipos 2022. 6-7. p.

2 Mindszenty 2013. 157, 164. p. A Rackevei-Duna-agat a 20. szdzad els§ évtizedeiben nyitottdk meg Ujra és
épitettek hajo-, illetve vizbeeresztézsilipet, amivel kialakult a mai partvonal.

%0 Radnai 1983. 34. p.

31 Preisich 1964. 82. p.; Sikléssy 1931. 81, 97-98. p. Ekkoriban kereste fel Londont, Parizst, Berlint, Miinchent és
tobb italiai fovarost, hogy tanulmanyozza e varosok szabalyozasi tervezetét. Fest 1876. 8-9. p.
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szerepld iranyelvek alapjan késziilt el Budapest egyik alapvetd infrastruktiraja, amely a mai
napig meghatarozza varosi kornyezetiinket.
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