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SARUSI KiISS BELA

Egy kitalalt riport
Szabo Laszlo kéziratban maradt irasa Darvas Ivanrol

1956. oktdber 23. utan a fellazadt tdomegek sorra tamadtak azokra a
bortonokre, amelyekben politikai foglyokat tartott fogva a kommunista
hatalom. Darvas Ivan szinész oktober 30-31-én egy szabadito akciét
szervezett, az akkor még masszivan ellenallé Gytjtéfoghazban 6rzott
politikai foglyok szabadon engedésére. A forradalom bukésat kovetden
ezért Darvast feleloségre vontak. Ezt az eljarast a kommunista
propagandista, Szab6 Laszld, a Népszabadsagba tervezett cikkében a
kadari forradalom-értelmezes celjabdl kivanta bemutatni. A szaz eve
szlletett Darvas Ivanra emlekezve ismertetjik az eset kdrilményeit.

Kulcsszavak: Darvas Ivan, 1956, forradalom, évforduld, Szabo Laszlé
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In memoriam Kohlmann Sandor (1973-2025)

Darvas Ivan, a masodik vilaghabort utani magyarorszagi szinjatszas kiemelked¢ alakja, aki az
otvenes évek elejétdl sorra kapta a szerepeket, egyértelmulien a korszak sztarjanak szamitott:
sorra sziilettek azok a filmek, amelyeket fszerepben vitt kaszasikerre.® Ugyanakkor nem
tartozott a rendszer kegyeltjei kdzé:? bohém mentalitasa, finom — mar-mar ,,arisztokratikus” —
nem ritkan cinizmusba hajlé humora, valamint hasonld felfogast barati kdrnyezete, gyakran
bajba keverte. Egy 1955-ben kirobbant kémiigy 15. rendii vadlottjaként 1956 nyaran feltételes
szabadsagvesztésre itélték.® Ez ugyan még nem jelentett helyrehozhatatlan torést szinészi
karrierjében, am vészjoslo fellegként tornyosult feje folott. Jelen irds keretében az 1956-0s
forradalommal kapcsolatos megtorlas egyik érdekes mozzanataként idézem fel azt az esetet,
amikor Darvas Ivan (jra a szocialista kori biintetd igazsagszolgaltatas latokorébe kerilt.,.*
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1. kép. Darvas Ivan'a Lzlzomf 1 cimii filmben, 1954 (Wikimedia)

Darvas Ivan 1956-os szerepvallalasa és az azt koveto feleldsségre vonasa kdzismert. Itt
most csak azt a momentumot érdemes eldljaroban feleleveniteni, amikor 1956. oktéber 30-an
¢és az azt kovetd napon kezdeményezdként 1épett fel a Kozma utcai Gyiijtéfoghazban 6rzott

1 Népszeriiségének ,,objektiv’’ bizonyitéka az a Magyar Ifjlisag cimi lap altal szervezett levélszavazas, amelyben
Ot a szavazok toronymagasan a legkedveltebb szinésznek valasztottak. A férfimezényben a szavazatok majd’
haromnegyedét elérd szinész mogott Gabor Miklos és Bitskey Tibor végzett még a dobogon. A ndi versenyt
Ruttkai Eva nyerte, aki ,,csak” 69 %-ot kapott Torocsik Mari és Tolnai Klari elétt a lap/tjsagaltal meghirdetett
versenyen. Magyar Ifjusag, 1957. marcius 9. 1. p. (cimlap) Az emigrans magyar sajté Darvast a ,,magyar Gerard
Philippe”-nek nevezte. Ezlton k6sz6ndm Nagy Sandornak a kdzleményhez nyujtott segitségét.

2 Gabor Mikldssal szemben, aki, bar maga is nagy népszeriiségnek drvendett, kiallt a kommunista rendszer mellett,
ami sokakban ellenérzéseket sziilt és kellemetlen pillanatokat okozott neki a forradalom alatt.

3 Késobbi bebortonzése is erre a kémkedésre vezethetd vissza, amely iigyben egykori osztalytarsa, baratja Atkary
és batyja valoban jelent6s szerepet vitt, amelyért 6ket 15, illetve 10 év bortonre itélték. Darvas Ivan éppen batyja
miatt vagott bele szabaditasi akcidjaba.

4 A Darvas-torténetre véletleniil bukkantam. Az Orszagos Gytijtéfoghaz torténetét, illetve az 1956-0s megtorlasban
vitt szerepét kutatva azzal szembesiiltem, hogy a szerv igazgatasi iratanyaga szinte semmi érdemit nem tartalmaz.
Amikor 6néletirasanak hatasara Darvas perét kézbe vettem, meglepetésemre, fontos részletek deriltek ki a bortén
miikddésérdl az 1956-os idészakban.


https://upload.wikimedia.org/wikipedia/hu/a/ae/Darvas_Iv%C3%A1n_Liliomfi_1954.jpg
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politikai foglyok békés, szabalyozott modon torténd kiszabaditdsaban, nem mellesleg azért,
hogy batyjat, Darvas Attilat kihozza onnan. A forradalom leverését kdovetden, fivérével
ellentétben, Darvas Ivan az adott torténelmi pillanatban ,,kalandosabb” megoldéast, azaz a
Magyarorszagon maradast valasztotta. Attila batyja hidba figyelmeztette, hogy abban a cellaban
fog kiko6tni, amibdl 6 szabadult. A jovenddlés bekdvetkezett, a kddari megtorlés utol is érte:
Darvas letartoztatasara 1957. majus 25-én keriilt sor.®

A biintet6eljaras meginditasahoz kapcsolddo budapesti Gigyészsegi iratanyagban maradt
fenn egy igazan kiilonleges, a szocialista kori médiatorténet szempontjabol is izgalmas iras.® A
szerzd, a 26 évesen éppen csak szdrnyait bontogatd, ebben az idészakban a kommunista
rendszer élvonalbeli propagandistajava valo Szabd Laszld,” aki késébb a Kékfény c. miisor
vezetése révén fog orszagos hirnévre szert tenni, az ligyészségi szakaszban kapott lehetdséget
arra, hogy ,,riportot” készitsen Darvas Ivannal.

A riportkent aposztrofalt irdst Szabo — biztos, ami biztos — megkuldte az tigyészségnek.
Sajnos sem datalas, sem egyéb irdsos utalas nincs arra vonatkozoan, hogy az Uigyészség miként
kezelte az Ujsagiroi ,,zsenget”: semmilyen javitas, kiegeszités nem taldlhatd a kéziraton,
egyedil a Népszabadsag hivatalos nyomtatott boritékara tett ceruzas cimzés arulkodik arrol,
hogy a gépirasos kéziratot a szerzo kiildte be Szegedi Vilmos tigyésznek ,,Szegedi e[IV]t[&rs].
Népszinhaz u. 30. I. 20”.

2. kép. Szab0 L&szI6 kéziratdnak boritéka. (BFL XXV.60.e. 19/1957)

A Kkéziratban Szabd leirja, hogy az ugyeszségi kihallgatas alkalmaval, hdrom ugyész
jelenlétében, még a vadirat Osszedllitasa eldtt volt jelen. Az tligyészségi kihallgatas
jegyzokonyve 1957. julius 19-én kelt,® de ezt Szegedi Vilmoson Kkivill csak a
jegyzékonyvvezetd és Darvas irta ald; a vadirat alapjaul szolgalo ligyészségi feljegyzés julius
22-én késziilt, amit Szegedi ligyészen kiviill G6tz Janos fovarosi iligyész és Bakoczi Antal

5 BFL XXV.4.f 3678/1957. 29. p. Hazkutatasi jegyz8kdnyv. Tolnay Klari szombat 23 h 30 perckor alairta a
jegyzékonyvet, amely szerint ,,31 db. Darvas Ivanhoz cimzett levelet és egyéb iratot™ foglaltak le. Ezek sajnos
nem kertltek levéltarba. Az elbzetes letartdztatast csak harom nappal kés6bb, majus 28-an rendelték el. BFL
XXV.60.e 19/1957. 19. p. Budapesti Renddrfékapitanysag Politikai Nyomozod Vizsgalati Alosztaly hatarozata
nyomozas ¢€s elzetes letartoztatas elrendelésérdl. Ez a két ligyirat tartalmazza a Darvasra vonatkozo eljaras iratait.
6 BFL XXV.60.e 19/1957.

7 Szabo LaszI6 (Baja, 1931. majus 2. — Budapest, 2015. november 8.)

8 BFL XXV.60.e 19/1957. 25. p.
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féosztalyiigyész (sic!) irt ala.® A vadirat késébb, 1957. augusztus 21-én kelt, igy biztosan ez
elétt, de minden bizonnyal jalius 22. utan késziilhetett Szabd irasa. Fontos, hogy — mint mar
céloztam ra — a kézirat nem keriilt sajt6 ala, illetoleg a Népszabadsdg interneten elérhetd
archivumaban sincs nyoma. °

Szab0, a sokatmondo, ,,»Erzem, hogy biinds vagyok« Beszélgetés az Uigyészségen
Darvas Ivannal” cimet adta irasanak. Bar bevallottan riportként készilt, Szabd szdvege
nehezen értelmezhetd, furcsa stilusu iromany, amely keveri a tuddsités, a véleménycikk és a
riport elemeit.!! A bevezetdben Szab6 azokat a rémhireket igyekszik cafolni, miszerint Darvast
¢s még szaz szinész kollégajat letartdztattdk volna, s Darvast félholtra verték a renddrségen.
Megjegyzi, hogy az effele hiresztelések aradata nem csdkkent Darvas korul.

A rendszervaltast kovetéen irott Onéletrajzaban Darvas csak annyit emlit, hogy a F6
utcabol a Marko utcai igyeszségi fogdaba vald kertlése utdn mar latogatokat fogadhatott.
Ekkor igyvéedje behozta szdméra a Journal de Geneve juniusi szamat, ami a K&dar bortonében
tortént halalardl tudositott.'? ,,Soha még annyi szépet és jot nem olvastam magamrol, mint amit
egy (nyilvdnvaléan magyar szarmazasu) Ujsagird hordott 6ssze rélam egy oriési, tobbhasabos
nekrolégban. Zsenidlis szinész, halalt megvetd bator forradalmar harcos, rabszabadité martir
[..]°%

Nos, a masik oldalon méshogy lattak a dolgot. Szabo6 Laszl0o, szoban forgé riportjaban,
Darvas szajaba adja, ahogy oktdber 31-én kiment a ,,Gyiijtébe” és bizottsagot alakitott a foglyok
kiszabaditasara.

»Megkérdeztiik téle, vajon tudta-e, hogy 1956 oktober 23-an Magyarorszagon a borténdkben
akar kozonseges akar politikai biincselekményekért mar csak olyanok iiltek, akik tényleges
biincselekményeket kovettek el. Nem vdlaszolt. Feltettiik azt a kérdést is, vajon tudja-e, hogy a
gyiijtéfoghdzban prominens fasisztak, hdboris biindsok, nyilasok, egykori keretlegények is
toltotték biintetesiiket, mint politikai foglyok. Kijelenti, hogy errdl tudott. A tovabbi beszélgetésbol
kiderdlt, hogy tulajdonképpen Darvas Ivan és néhany tarsa kezdte meg a fogolyszabaditast a
gyiijtéfoghdazban, ezzel az amugy is felbolydult tarsadalom nyakdra szabaditva a hétprobas
csirkefogOkat. Egyébként dokumentumok bizonyitjak, hogy az igy kiszabaditott foglyokat révid
idén beliil egy mdasik szobdban mdr a nemzetdrségbe toboroztak, felfegyverezték dket.””**

Egy masik jellemzd részlet: ,, Darvas csak most, a fasisztak mellett iilve érzi biinéssége
sulyossagat, biinosnek érzi magat és csak abban reménykedik, hogy szabadulasat kévetoen
folytathatja szinészi munkajat.”” Szabé megemliti az izgatési vadakat, ,,Arrol a bizonyos a
radidban felolvasott hat izgatd, 1azito, kdzvetett médon kommunistaellenes programokat szito
pontrol van szo, amelyet & fogalmazott és terjesztett.” A tovabbiakban Szabd szinészi
mitkodésének 12 évére rakérdezve annak 6szinteségét firtatta, végiil Darvas szajaba adta, hogy
. Iay sziiletett meg agyamban a szinészi hat pont, igy jutottam ki a gyiijtébe, igy szabaditottam
ki a fasisztakat.”

® Uo 28-32. p.

10 Szah6 ekkoriban mas esetekben is bebocsatast nyert az tigyészségre, ezek alapjan irt cikkei rendszeresen jelentek
meg. Az Otvenes évek elejét idézd stilusban megjelent ,tudodsitasai” fontos szerepet kaptak a hivatalos
propagandaban. Ld. , Egy masik ,,Mocsok"...” c. cikkét a Népszabadsag 1957. aprilis 19-i szdmaban. Szabo
maskor kezdeményezSen lépett fel egy ,,0lvasoi levél” nyoman, és érte el, hogy tobbeket letartoztassanak. MEG
MINDIG GYURUZIK... c. cikkében masokat is hasonlé fellépésre biztatott. Népszabadsag, 1957. aprilis 28.

12 Darvas 2001. 177-178. p.

13 Darvas, 2001. 177. p. A vilaghalén megtalalhaté archivumban 1957. augusztus 2-i szdmaban, a cimoldalon
talalhat6 az emlitett tudésitas. https://www.letempsarchives.ch/page/JDG_1957 08_02/1/article/7689296/darvas
(Utolsé lekérdezés: 2025. junius 10.) Regrets tardifs sur la mort d’lvan Darvas ,,interoge” par la police de Kadar.
Az irast Dénes Tibor (Nagyvarad, 1907. jul. 15. — Lugano, Svajc, 1983. marc. 17.) iro, irodalomtdrténész jegyezte,
aki 1956-ban elhagyta Magyarorszagot és elébb Genfben, majd Lugandban élt és kényvtarosként dolgozott.

14 BFL XXV.60.e 19/1957. 41. p
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A tapasztalatlan, am annal magabiztosabb Gjsagiré ,,riportja” lezarasaként — az 1950-es
évek jellegzetes stilusadban — a szinész személyének és tetteinek értékelését nydjtja: megszuletik
a ,vadirat” és egyben az elképzelt ,,itélet” is:

A kozvélemény elétt Darvas Ivan szimpatikus szinész volt, tehetségénél fogva. De komoly
biincselekményeket kévetett el, s ezért biintetés jar, annal inkabb mert egy jogerds tartozdsa is
van az igazsagszolgaltatassal szemben. Most, hogy elobbi biincselekményeiket ujabbakkal tetézte
nem lehet vele szemben helye annak az elnézésnek, amellyel tavaly ugyét kezelték. S ha ezt
elmondjuk mindazoknak, akiket az ellenség félrevezetett rémmeséivel, gatat tudunk vetni a
zavartkelté hirverésnek, — sét a dolgozok helyeselni, s tamogatni fogjik igazsagszolgaltatasunkat,
amely egyforma mértékkel mér — mindenkit!””®

Szab0 irdséban itt-ott elejtegeti, hogy a ,,nyomozati iratok szerint™ és ,,dokumentumok
bizonyitjak™, tehat az tigyészek biztosan atadtak neki az 6sszeallitott anyagot (vagy annak egyes
iratait). Ebb6l egyébként Szabo szamara vilagossa valt, hogy Darvas nem, vagy nem ugy
kovette el azokat a cselekedeteket, amelyeket a ,riportban” leir. Az Osszegzd iligyészi
feljegyzésben is kifejezetten rogzitették, hogy haboras és népellenes blintettekért fogvatartott
személyeket nem szabaditottak ki.'® Erdekes az is, hogy Darvas 6néletirasaban nem emliti a
Szab0o Léaszloval vald taldlkozasat, amit persze tulajdonithatunk annak, hogy nem tartotta
emlitésre méltonak, de elképzelheté — szamomra hihetdbbnek tiinik ez a verzio —, hogy Szabd
alapvetOen az tigyészségi iratokbol ,,dolgozott”, Darvassal esetleg nem is talalkozott.

Béarmennyire tendenciozus és hamis Osszképet ad Szabo irasa, azért latszik a szerzd
jolértesiiltsége, Ujsagiroi ,,vénaja”, ahogyan reagalni probal a magyar kézvélemeny egykorud
rezdiiléseire. Bizonyos kozlései nagyon is hihetéek és az utokor szamara is értékesek. Igy nincs
okunk kétségbe vonni, hogy Darvas letartoztatdsa annak idején nagy port vert fel, ,,rémhirek
szazai” — mint példaul, hogy szaz szinészt is letartdztattak, Darvas ongyilkos lett vagy félholtra
verték volna a rendOrségen — terjedtek. ,,Sokan, — még a legbecsiiletesebbjei kozll is — a
legkulonfélébb talalgatasokba kezdtek™, noha, miként Szabé felvezeti cikkét, Darvas nem volt
makulatlan.

A Kkorabeli sajtopolitika ezen apré epizédja mindenesetre jol mutatja a propagandistak
¢s a hivatalos szervek alkalmi egyiittmiikodését. Az iigyészek nyilvanvaldan — és talan még a
korabeli jogszabalyoknak is ellentmondva —, minden rendelkezésre allé iratot megmutattak
Szabonak és szdban is instrualhattak. Az egyértelmiien latszik, hogy Szabd Laszlo tullihegte a
feladatot, ez a talbuzgosag mar a kiépiilé kadari rendszer iranti ellenszenvvel nem vadolhatd
fovarosi foligyészségi vezetdknek sem fért bele. Minden bizonnyal ezért sem jelenhetett meg
az irés.

A Népszabadsag 1957. majus 24-i cikkében (egy nappal Darvas letartoztatasa el6tt) egy
bizonyos Hajnal Laszlo, aki sem eldtte, sem ezt kovetden nem tiinik fel az (1jsag szerzdjeként,
szignalt egy irast egy obudai filmankétrol. A meglehetdsen érdektelen ,,tudositds” Darvas Uj
filmje, a majus 1-én bemutatott Bakaruhaban kritikajaként kezdédik, befejezeése egy harom
bekezdéses nyilt kirohanas volt Darvas Ivan ellen, amely ezzel a kérdéssel végz6dott: ,,De
vajon mikor vonjak le a megfeleld tanulsdgokat azok a lapok és szervek, amelyek nem tudnak
betelni Darvas elvtelen népszeriisitésével? '’ Darvas dnéletirdsabol tudjuk, hogy ismerdsei
mar értesitették errdl az irasrol, és szamara is nyilvanvalova valt, hogy kozeleg feleléssegre
vonasa. Itt azonban most érdekesebb azt a kérdést feltenni, hogy vajon a Hajnal Laszlo
valéjdban nem egy alnév-e¢? Ha, mint amit a cikk irasmodjabol elsére kovetkeztethetnénk,
valgjaban Szabd Laszl6 rejt6zkodott a név mogott, akkor joggal feltételezhetjiik, hogy Szabot

15 Az alahuzas az eredeti sz6vegben is szerepel, a szoveg utan Szabd Laszl6 neve gépelve.

16 A Kovacs-féle bizottsdg kb. 15-16 térzslapot tett félre azzal, hogy az elitéltek biincselekményiiket a II.
vilaghabor alatt kovették el és ezért nem keriilhetnek szabadlabra [...]”” BFL XXV.60.e 19/1957. 30. p.

17 Hajnal LaszId: Egy filmankét margdjara. Népszabadsag, 1957. majus 24. 4. p.
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a hatosagok réallitottdk Darvasra. Ezzel pedig az Ugyészsegi Ugyiratban fellelt kézirat is
kontextusba helyezhetd: valdjaban egy koncepcids per eldkészitdjének ¢és tuddsitdjanak
szerepét oszthattak ra.

3. kép. Jelenet a Bakaruhdban cimii, 1957. majus 1-én bemutattt filmbol a két foszereplovel,
Darvas Ivannal és Bara Margittal. (Nemzeti Filmintézet / Inkey Tibor)

Ami végezetiil a Darvas elleni biintet6eljaras kimenetelét illeti, az ligyészség augusztus
14-én a nyomozati iratokat megkiildte a Fovarosi Birosag Tutsek-tandcsanak. Darvas szamara
ekkor kezdett baljos fordulatot venni a procedtra. A Févarosi Birésag Tutsek Gusztav vezette
népbirdsagi tanacsa hozta a legtobb halalos itéletet els6 fokon. A Darvas ligyében eljarod
iigyészek szandéka egyértelmiinek tlinik: a stlyosabb itélettel fenyegetd birdsagi eljaras
irdnyaba terelték az eljarast. A szinészt végil mégsem hagyta el szerencséje. A Legf6bb
Ugyészség, egészen pontosan Avar Jené Legfobb Ugyészségi osztilyvezetd kozlése szerint a
Darvas ,elleni vadirat népbirésagi tandcs elé terjesztéséhez a Legfébb Ugyész elvtars nem
jarult hozza, ezért az ligyet rendes birdsagi eljarasra” kellett a Févarosi Ugyésznek vinnie.

18 Az frasbeli kozlés jelen esetben egyértelmiien utasitds volt, amely egyben zart targyalas inditvanyozasat is
eldirta. BFL XXV.60.e 19/1957. 51. p. LF szdm: 07082/1957. 1957. augusztus 26. A Népkdztarsasag EInoki
Tanacsanak 1957. évi 34. sz. rendelete a népbirdsagi tanacsok hataskorét és illetékességét szinte korlatlanna tette,
amely az ebben a formaban targyalt ligyeknél a gyorsitott eljarast alkalmazta, az itélethozatalnal pedig a halal, az
életfogytig, illetve az 5-15 év fegyhazbiintetések kdzott ,,valogathatott”. Ld. Miké 2006. 130-131. p.


https://nfi.hu/alapfilmek-1/alapfilmek-filmek/jatekfilm/bakaruhaban-1.html
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Szabd L.

" frzem, hogy biints vagyok"

Reszélpetde az ligyészsbgen Darves Ivinnal

apos granuje mistt le=

Amikor a rendiraég bincselekménye)

tartSztatta Darvas Ivént, a neves szinmiiv t - rémhirek szfizal kape

tek szérnyra: "Szi{z szinfszt letertizt Ivén Ungyilkes

lett, kiugrott az emeletrf1l", "Darvas Ivént félholtre verték s rendfr-

efgen", stb. 8 & rémhirek éradeba nem csikkent & letartizmtatost szi-

rnégz k¥rill, inki{tb deagedi. Soksr - még = Leceilletesebbjel kiziil i~
2 legkillinvél 6Lb talélgetfsokba kezdtek, nohs kUztudott doleg wolt,
hegy Derves Ivfin nem é&ppen mekuléitlenul, vagy dppenséggel odshuze
huzddett meg sz ellenforradalem ide)én.

Amikor s napokbsn résztvettink Ugyésel kihsllgatésén, az
e18bb elmondobtaket kBedltilk vele. [rdemes meghallgatni & kissé cini-
kus véleszt: "4 birtindlet nem veleml csuhaj dolog. Tessék, 1ttt vagyok
&psiégben, egészsafgben." Kiztudott, hogy amikor valemely {igyben befeje-

241k o nyomozés, s & gyanusitottat és binlizgyének snysgit ftedjék az

Ugvészaégnek, sz igyéez még a vAdiret elkészllte el8it ikihallgatja az
igy szoreplfit, Ez ¢ Urtént most is. Derwvas Ivén blniligyében még nem

£111to %ik Geseze & vidiratot, csupdn az Ugyéesl kihallgatés tortént
még. E kihallgatés utén Ulslnk le bLeszllgstni: hérom ligrész, Darvas
Ivén &8 82 ujsdgird.
- A nyomozati iratok szerint Un 1955 oktVYber Fl-én a fogoly-
f szabaditds biincselekményét kdvette el. Rérjik, monija el vélemémyét

errfl - tettik fel az elsB kérdést az lgyész szobfjéban Darvas Ivénnak.

4. kép. Szabd Laszl6 Darvas Ivan elleni meg nem jelent cikkének kézirata.
(BFL XXV.60.e. 19/1957)

Darvas jol felismerhetd védekezd stratégidja mind az ligyészségi, mind a birdsagi
szakaszban az volt, hogy a legtobb veszélyt rejtd ,fasiszta” vadakat magatol a lehetd
legnagyobb tavolsagban tartsa. Az események biintetjogi rekonstrudldsa sordn az iigyészi €S
birdi szervek szamara is egyértelmiivé valt, hogy a szabaditasi akcid soran a szereplék — koztiik
Darvas lvan — kifejezetten tigyeltek arra, hogy haboras biindsoket ne engedjenek szabadon.
Darvas allitasat a bortdn parancsnoka, az egyébként holokauszttalélé Bakondi Lajos is
megerdsitette a birosag elétt.*® Szabo fasisztazasa ezért sem volt elfogadhatd.

19 Jelen kézleményben nem tudom az gy egészét bemutatni, de tervezem a teljes feldolgozast is.
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Sarusi Kiss Béla: Egy kitaldlt riport...

JAYMIAG Y AREN E PRHIALTAVAIESYK EGY ELET TE 8
JEMLEKEZIKS

INZOK RAYAYSZINESZEK R EN
IAKIKINE MCSAKIMUVESZETUKKE TUNTEKJK I8
HANE MIA'Z81956 0 SES7 ABADSAGHARCUNKY
HOSE I§iSAVOLTA'KS

EREN
KOSSUTHED LIS JE SRR VATORMU\E S A

DARVA'S MZ&R]A
KOSSUTHzDIJACKER DEME SR SRR VATORMUVE SZ

LAFAL®

IM ENSARO'S)
KOSSUTHED [ JASKE R DEME SRE SRR | VATORMUME S74

STN KOV/IiI}S§I M R E;
H(SEG U KYARHAZAHOZJL EGY ENJPEL DAY
IR OVOINEMZEDEKNEK |

JALLITTAT TAY)
JAZ4IGAZOLIgMAGYARYSZABADSAGHARCOSIVINAGSZOVE TSEG]

JKESZITETTEAVARGANESIFIAIKFHIGODOLLD)

La ¥i
5. kép. Szinészek 1956-0s emléktablaja a Corvin kozben Fot6: Dr. Plnczes Sandor, 2016.
(kozterkep.hu)
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